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DECYZJA

Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej, dzialajac na podstawie
art. 104§ 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz.U. z 2020 r., poz. 256 ze zm.) — zwanej dale;j ,Kpa” oraz art. 6 ust. 1 ustawy z dnia
9 maja 2014 r. 0 informowaniu o cenach towaréw i ustug (Dz. U. z 2019 r., poz. 178) - zwanej dalej
ustawg”, po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,

naklada

na Katarzyne Olejniczak, przedsigbiorce prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod
firma Katarzyna Olejniczak ,Przedsigbiorstwo Wielobranzowe”, os. Stefana Batorego nr
6B lok. 13, 60-687 Poznan, NIP: 9720846669, kare pieniezna W wysokosci 300 zi (stownie:
trzysta ztotych 00/100), wynikajaca z art. 6 ust. 1 ustawy, za brak uwidocznienia w miejscu
sprzedazy detalicznej cen i cen jednostkowych towarow oferowanych do sprzedazy, wbrew
obowiazkom, okre§lonym w art. 4 ustawy.

Jak wynika z art. 4 ust. 1 ustawy, w miejscu sprzedazy detalicznej i $wiadczenia
ustug uwidacznia si¢ ceng oraz cene jednostkowa towaru (ustugi) w sposob jednoznaczny,
niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.

Natomiast zgodnie z treécia art. 6 ust. 1 ustawy, jezeli przedsigbiorca nie wykonuje
obowiazkéw, o ktérych mowa w art. 4, wojewodzki inspektor Inspekcji Handlowej naklada
na niego, w drodze decyzji, kare pieni¢zna do wysokosci 20 000 zt.

Y



UZASADNIENIE

Wielkopolski  Wojewédzki Inspektor Inspekcji Handlowej przeprowadzit
w dniach od 19 do 25 lutego 2020 r. kontrole w sklepie na os. Pod Lipami nr 104B
w Poznaniu,  prowadzonym - przez - przedsigbiorce -  Katarzyna  Olejniczak
,PRZEDSIEBIORSTWO WIELOBRANZOWE”, os. Stefana Batorego nr 6B lok. 13, 60-687
Poznan. Podczas kontroli dokonano m.in. oceny prawidlowosci uwidaczniania cen
artykutéw niezywnosciowych oferowanych do sprzedazy detalicznej.

Kontrolowany przedsigbiorca, w miejscu przeprowadzenia kontroli, prowadzil m.in.
sprzedaz detaliczng artykuldw papierniczych, upominkéw, zabawek, $wiec, ozdéb dla
dzieci. Produkty oferowane do sprzedazy ustawione byly na pétkach scian sklepu oraz
rozmieszczone na srodku sklepu, na i przy ladzie sprzedazowej, do ktérych byt bezposredni
dostep w miejscu widocznym i dostepnym dla konsumentéw. W trakcie kontroli
sprawdzono, czy zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy, przedsiebiorca uwidocznit w sposob
jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy pordéwnanie, ceny i ceny

- jednostkowe towaréw oraz, czy sposdb-uwidaczniania cen towar6éw i cen jednostkowych jest

zgodny z wymaganiami rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie
uwidacznignia cen towaréw i ustug (Dz. U. z 2015 r, poz. 2121) - zwanego dalej
~rozporzadzeniem”.

W wyniku sprawdzenia cen i cen jednostkowych 105 partii towaréw, oferowanych
do sprzedazy, stwierdzono, ze dla 15 nizej wymienionych towaréw, oferowanych do
sprzedazy na sztuki, nie uwidoczniono cen:

Okladka na dokumenty, kod EAN 5902156013468,
Koszyczek z kwiatkiem, kod EAN brak,

Balon rézowy krdliczek, kod EAN brak,

Swieczka szyszka, kod EAN 5901685040853,

Torebka rézowa, kod EAN brak,

Nozyczki biurowe Idest PX1927, kod EAN 5903206039544,
Nozyczki ergonomiczne Pelikan, kod EAN 4012700804853,
Skakanka sznurkowa, kod EAN 5904259305105,

. Przytulanka z grzechotka i piszczkiem 0106670, kod EAN 6901440106670,
10. Magnes 4cm 4200272, kod EAN 8595138547166,

11. Magnes 4cm MG-OC82, kod EAN 5902150620174,

12. Wkiad parafinowy Bolsius, kod EAN 8717847047939,

13. Opaska czerwona kokarda, kod EAN brak,

14. Sticker naklejki, kod EAN 5900733435887,

15. Pitka Mondo, kod EAN 8001011056415,
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oraz dla 2 partii nizej wymienionych towaréw, nie uwidoczniono cen i cen jednostkowych:

1. Stomki piknik 4013, kod EAN 5902365040132 opak./30 szt.,
2. Serwetki maki Slog 047602, kod EAN 5906664005526 opak./20 szt.

Brak cen i cen jednostkowych towaréw oferowanych do sprzedazy na sztuki, nie spelnia
wymogow § 3 ust. 1 rozporzadzenia i stanowi naruszenie art. 4 ust. 1 i 2 ustawy, a tym
samym narusza interesy konsumentow.



Zgodnie z przepisem § 3 rozporzadzenia, cene uwidacznia si¢ w miejscu ogélnodostepnym
i dobrze widocznym dla konsumentéw, na danym towarze, bezposrednio przy towarze lub
w Dbliskosci towaru, ktérego dotyczy. Cene oraz cene jednostkowa uwidacznia sie
w szczegolnosci:

1) na wywieszce;

2) w cenniku;

3) w katalogu;

4) na obwolucie;

5) w postaci nadruku lub napisu na towarze lub opakowaniu.

Ceny nie zostaly uwidocznione, co narusza interes konsumentéw.

W zwiazku z powyzszym Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej
wszczal postepowanie administracyjne w sprawie naloZenia kary pienieznej
z art. 6 ust. 1ustawy, o czym poinformowal stronge pismem z dnia 9 czerwca 2020 r.,
zawierajagcym pouczenie, iz na podstawie art. 10 § 1 Kpa, strona moze bra¢ czynny udziat
w kazdym stadium postepowania, a w szczegélnosci wypowiadaé sig, co do zebranych
dowodow i zapoznac sie ze zgromadzonymi w tej sprawie materialami, przedstawi¢ swoje
stanowisko w powyzszej sprawie i sktada¢ wnioski dowodowe, w terminie 14 dni od daty
doreczenia zawiadomienia o wszczeciu postepowania administracyjnego.

W toku prowadzonego postepowania strona wypowiedziala si¢ w piSmie
z dnia 20 czerwca 2020 r., doreczonym organowi w dniu 2 lipca 2020 r. Strona prosila, aby
wzig¢ pod uwage, ze nieuwidocznienie cen nie bylo celowym dziataniem, a jedynie
przeoczeniem, poniewaz w sklepie jest bardzo duzo towaréw. Klient ma mozliwos¢
uzyskania od obstugi informacji o cenie. W trakcie kontroli brakujace ceny zostaly.
uzupelione. Przedsigbiorca zobowiazal si¢ réwniez na biezaco sprawdzaé ceny na
oferowanym do sprzedazy towarze oraz poprosit o tagodny wymiar kary.

Majac na uwadze powyzZsze, organ prowadzacy postepowanie zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z trescia art. 6 ust. 1 ustawy, jezeli przedsigbiorca nie wykonuje
obowiazkéw, o ktérych mowa w art. 4, wojewddzki inspektor Inspekcji Handlowej naktada
na niego, w drodze decyzji, kare pieniezna do wysokosci 20 000 zi.

Natomiast w my$l art. 6 ust. 3 ustawy, przy ustalaniu wysokosci kary pienigznej
uwzglednia sie stopien naruszenia obowiazkéw oraz dotychczasowa dziatalnos¢
przedsiebiorcy, a takze wielkos¢ jego obrotow i przychodu.

W toku prowadzonego postepowania administracyjnego Wielkopolski Wojewddzki
Inspektor Inspekcji Handlowej wzigt pod uwage, zgodnie z przepisem art. 6 ust. 3 ustawy,
wszystkie przewidziane w nim dyrektywy wymiaru kary. ;

Dokonujac zatem oceny stopnia naruszenia obowiazkéw przez przedsiebiorce,
organ zakwalifikowat czyn przedsiebiorcy jako nieznaczne naruszenie obowiazkdéw.
Przedsigbiorca nie uwidocznit bowiem cen dla 15 towaréw oraz cen i cen jednostkowych
przy 2 towarach, na 105 poddanych kontroli. Przedsigbiorca pozbawit wigec konsumentéw
mozliwosci poréwnania cen w odniesieniu do kilkunastu sposréd ponad stu
skontrolowanych artykutéw.

'Przy ocenie dotychczasowej dziatalnosci przedsiebiorcy Wielkopolski Wojewddzki
Inspektor Inspekcji Handlowej wziat pod uwage fakt, ze w stosunku do przedsigbiorcy nie
stwierdzono wczesniej naruszenia obowigzkéw w zakresie przestrzegania przepisow
ustawy. Uwzgledniono réwniez fakt usuniecia przez przedsiebiorce stwierdzonych
nieprawidlowosci.




Biorac pod uwage trzeci czynnik wplywajacy na wymiar kary pienieznej,
Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej wzial pod uwage wielkos¢
przychodu strony, osiagnietego w maju 2020 r., wskazana w pi$mie strony z dnia 20 czerwca
2020 r., ktére zalgczono do akt sprawy.

Podkredlié nalezy, ze jednym z gléwnych celéw nalozenia na przedsigbiorcow,
obowiazkéw zawartych w ustawie, jest wzmocnienie szeroko pojetej ochrony konsumenta.
Uwidocznione prawidtowo informacje o cenie i cenie jednostkowej towaru, umozliwiaja
konsumentowi poréwnanie poszczegblnych cen i cen jednostkowych danego towaru,
anastepnie dokonanie przez niego wiasciwego wyboru, z uwzglednieniem jego sytuacji
finansowej. W trakcie kontroli sprawdzono prawidtowos¢ uwidocznienia cen dla 105
towaréw. W odniesieniu do lacznie 17 objetych kontrolg towardw, stwierdzono
nieprawidtowoéci w uwidocznieniu cen. Powyzsze godzi w sposob oczywisty w prawo
konsumenta do informacji i uniemozliwia mu poréwnanie cen towaréw znajdujacych sie
w obrocie handlowym. Cena jest jednym z podstawowych wyréznikéw towardw, poza
marka oraz indywidualnymi preferencjami konsumentéw, majacym wplyw na decyzje
o zakupie towaru. Dlatego rzetelna informacja o cenie i cenie jednostkowej oraz mozliwos¢
poréwnania cen wielu produktéw, ma istotne znaczenie z punktu widzenia interesow
konsumenta. Nadto, wskazaé nalezy, ze wszczecie kontroli, w toku ktdrej stwierdzono
nieprawidtowoéci, poprzedzone zostalo skierowaniem przez organ do przedsigbiorcy
zawiadomienia, zawierajacego, m.in. informacje o zakresie przedmiotowym kontroli oraz
planowanym terminie jej przeprowadzenia. Pomimo tego, przedsigbiorca zaniechat
naruszenia prawa, dopiero w wyniku przeprowadzenia kontroli. W ocenie organu, stopien
naruszenia obowigzkéw przez kontrolowanego byt zatem w tym przypadku nieznaczny,
zuwagi na nieznaczng ilo§¢ towaréw z nieprawidtlowo uwidocznionymi cenami. Waga
naruszenia prawa, nie byla jednak znikoma.

Podstawa do ewentualnego odstapienia od nafozenia kary pienigznej jest
art. 189f § 1 Kpa, ktéry stanowi, ze organ administracji publicznej, w drodze decyzji,
odstepuje od natozenia administracyjnej kary pienigznej i poprzestaje na pouczeniu, jezeli: 1)
waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestala naruszania prawa lub 2) za to
samo zachowanie prawomocna decyzja na strong zostala uprzednio natozona
administracyjna kara pienigzna przez inny uprawniony organ administracji publiczne;
lub strona zostata prawomocnie ukarana za wykroczenie lub wykroczenie skarbowe, lub
prawomocnie skazana za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe i uprzednia kara spetnia
cele, dla ktérych miataby by¢ natozona administracyjna kara pieniezna.

Wielkopolski Wojewédzki Inspektor Inspekcji Handlowej stwierdzil, ze
w przedmiotowej sprawie, nie zostaly speinione Iacznie powyzsze przestanki pozwalajace
na zastosowanie art. 189f Kpa, a wiec odstapienia od natozenia administracyjnej kary
pienieZznej w stosunku do kontrolowanego przedsigbiorcy. W przedmiotowej sprawie nie
zachodzi przestanka znikomej wagi naruszenia prawa, a zatem nie jest zasadne
zastosowanie art. 189f § 1 pkt 1) Kpa, skutkujace obligatoryjnym odstapieniem od natozenia
administracyjnej kary pienigznej i poprzestaniem na pouczeniu. Skoro przedsigbiorca
naruszyt art. 4 ust. 1 ustawy, nie uwidaczniajac cen i cen jednostkowych oferowanych do
sprzedazy towaréw, nie mozna uznaé, iz w niniejszej sprawie zakres naruszenia przepisow
ustawy, a co za tym idzie waga naruszenia prawa jest znikoma.



Brak jest réwniez podstaw do odstgpienia od wymierzenia kary pienieznej na gruncie
art. 189f § 1 pkt 2 Kpa. Organ w toku postepowania nie stwierdzil, aby za to samo
zachowanie na strong¢ zostata uprzednio natozona administracyjna kara pieniezna lub strona
zostata prawomocnie ukarana za wykroczenie lub wykroczenie skarbowe, lub prawomocnie
skazana za przestgpstwo lub przestepstwo skarbowe. Strona postegpowania, prawidtowo
pouczona o mozliwosci wypowiedzenia si¢ w sprawie, nie podniosta réwniez zadnej
z powyzszych okolicznosci.

W tym przypadku nalezato zatem przychyli¢ sie do wniosku strony, o tagodny
wymiar kary i zastosowa¢ $rodek, w postaci natozenia odpowiedniej kary pienigznej
w wysokosci 300 z1 (trzysta zlotych 00/100).

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej zdecydowal zatem
jak w sentengji.

Zgodnie z trescig art. 7 ustawy, kara pieniezna, o ktdrej mowa w sentencji decyzji,
stanowi dochéd budzetu panistwa. Przedsiebiorca jest zobowiazany wplaci¢ kare na konto
bankowe Wojewédzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Poznaniu, Nr konta NBP O/O
Poznan nr 96 1010 1469 0032 7422 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja
o wymierzeniu kary stala sie ostateczna. Kara niezaplacona w terminie staje si¢ zalegtoscia
podatkowa w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa
(Dz. U. z 2019 r. poz. 900 ze zm.).

Pouczenie:

1. Od niniejszej decyzji na podstawie art. 127 § 11 2 Kpa, art. 129 § 1 i 2 Kpa przystuguje stronie odwotanie
do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurenci i Konsumentéw 00-950 Warszawa, Plac Powstarncow
Warszawy 1, skladane na pismie za posrednictwem Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora
Inspekcji Handlowej, Al. Marcinkowskiego 3, 60-967 Poznari, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

2. Zgodnie z art. 127a § 1 Kpa w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie
prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.

3. Zgodnie z art. 127a § 2 Kpa z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia
o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje
sie ostateczna i prawomocna. Skutkuje toréwniez brakiem mozliwosci zaskarzenia decyzji
do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego.

4. W zakresie nieuregulowanym w ustawie o informowaniu o cenach towardw i ustug, do kar pienigznych
stosuje sie odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa.
Uprawnienia organdéw podatkowych przystuguja Wielkopolskiemu Wojewddzkiemu Inspektorowi
Inspekcji Handlowej.

5. Kara pienigzna podlega egzekucji w trybie przepiséw ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2019 r. poz. 1438), w zakresie egzekucji obowigzkdéw
o charakterze pienieznym.

Otrzymuja:
1. strona
2. a/a

3. BA

4. PO




