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Za potwierdzeniem odbioru
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Odziez Meska ,OSCAR”
ul. Babina 11

62- 800 Kalisz

DECYZJA

Na podstawie art. 5 ust. 2, art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o Inspekcji Handlowej
(Dz. U. z 2019 r., poz.1668 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg” oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256), zwanej
dalej , Kpa”, Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej, po przeprowadzeniu
postepowania administracyjnego,

zobowiazuje

przedsigbiorce: Katarzyne Narczynska prowadzaca dziatalnoé¢ gospodarcza pod firma:
Katarzyna Narczyniska Odziez Megska ,OSCAR”, ul. Babina 11, 62-800 Kalisz,
NIP: 9680370099 do uiszczenia kwoty 673,00 zt (stownie: szeééset siedemdziesiat trzy zlote
00/100), stanowiacej réwnowarto$é kosztéw przeprowadzonych badani laboratoryjnych
1 partii produktu: Marynarka A-039 mod. WIKTOR z partii 2 szt. (r6zne rozmiary) w cenie

,00 zt o wartosci . 3,00 zi, producent: Wilinski, 97-318 Czarnocin, Datkow 106
(deklarowany sktad surowcowy: 70% weina, 20% poliester, 10% wiskoza), ktéry nie spetnia
wymagan obowiazujgcych przepisow.

Zgodnie z tredcig art. 30 ust. 1 ustawy, jezeli przeprowadzone badania wykazaty, ze
produkt nie spelnia wymagari okreslonych w przepisach odrebnych lub w deklaracji,
kontrolowany jest obowiazany do uiszczenia, na wskazany przez odpowiedni organ
Inspekcji rachunek Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw albo Wojewddzkiego
Inspektoratu, kwoty stanowiacej rownowartoé¢ kosztéw przeprowadzonych badan, ktora
nastepnie przekazuje si¢ na rachunek dochodéw budzetu panstwa, o ile przepisy odrebne

nie stanowia inaczej.



UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej w dniach od 27 stycznia do 3 lutego 2020 r.
u przedsiebiorcy Katarzyny Narczynskiej, prowadzacej dziatanos¢ gospodarcza pod firma:
Katarzyna Narczyfiska Odziez Meska ,OSCAR” (state miejsce wykonywania dziafalnosci
i miejsce kontroli: ul. Babina nr 11, 62-800 Kalisz), pobrano do badar laboratoryjnych probke
produktu Marynarka A-039 mod. WIKTOR z partii 2 szt. (r6zne rozmiary), w cenie ,00 zl,
o lacznej wartosci ¢ ,00 zt, producent: Wiliniski, 97-318 Czarnocin, Datkéw 106
(deklarowany skiad surowcowy: 70% weina, 20% poliester, 10% wiskoza) zakup na
podstawie faktury Nr 27/2015 z dnia 12.04.2015 r., dostawca: Sorzedaz Hurtowa i Detaliczna
ghasbpman B0l o JE BT e D T (protokét pobrania probki nr 118694 z dn. 27
stycznia 2020 1.).

Prébke do badar pobrano na podstawie art. 16 ust. 1 pkt 10 i przepiséw rozdziatu
6 ustawy oraz zgodnie z przepisami rozporzadzeniu Prezesa Rady Ministréw z dnia
27 kwietnia 2012 r. w sprawie szczeg6towego trybu pobierania i badania prébek produktow przez
organy Inspekcji Handlowej (Dz. U. 2012, poz. 496). Prébke pobrano w iloéci niezbednej do
przeprowadzenia badan laboratoryjnych. Réwnoczeénie z pobraniem probki produktu
pobrano prébke kontrolng z tej samej partii i w ilodci odpowiadajacej pobranej do badan
laboratoryjnych. Probke kontrolng zabezpieczono i przekazano pod nadzdr przedsiebiorcy.

Badania przeprowadzono w Laboratorium Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw w Lodzi. Po zakoriczeniu badan, dla produktu Marynarka A-039 mod.
WIKTOR, sporzadzone zostato sprawozdanie z badan nr 18/2020 z dnia 18 lutego 2020 r.

Na podstawie badan stwierdzono, ze procentowy sktad surowcowy jest niezgodny
z wymaganiami po zastosowaniu przepiséw Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) Nr 1007/2011 z dnia 27 wrzesnia 2011 r. w sprawie nazewnictwa widkien tekstylnych
oraz etykietowania i oznakowywania sktadu surowcowego wyrobéw widkienniczych, takze uchylenia
dyrektywy Rady 73/44/EWG oraz dyrektyw Parlamentu Europejskiego i Rady 96/73/WE
i 2008/121/WE (Dz. U. UE L 272/1 ze zm.). Producent zadeklarowat sklad: 70% weha,
20% poliester, 10% wiskoza, a w badaniach stwierdzono: poliester 68,2% (niepewnos¢ 0,3),
wiskoza 31,8% (niepewnos¢ 0,3).

Art. 30 ust. 1 ustawy stanowi, ze jezeli przeprowadzone badania wykazaly, ze produkt
nie spelnia wymagan okreslonych w przepisach odrebnych lub w deklaracji, kontrolowany
jest obowiazany do uiszczenia na wskazany przez odpowiedni organ Inspekdji rachunek
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw albo wojewddzkiego inspektoratu, kwoty
stanowigcej rownowartos¢ kosztow przeprowadzonych badan, ktéra nastepnie przekazuje
sie na rachunek dochodéw budzetu panstwa, o ile przepisy nie stanowia inaczej.

Koszty, o ktérych mowa zostaly okreslone przez Laboratorium Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw w Eodzi i wynosza ogdtem 673,00 zt (stownie: szescset
siedemdziesiat trzy ztotych 00/100)

Strone zawiadomiono o wszczeciu postgpowania administracyjnego w przedmiotowe;
sprawie i pouczono, ze na podstawie art. 10 § 1 Kpa przystuguje jej prawo do czynnego
udzialu w toku postepowania, tj. do zapoznania si¢ z aktami sprawy oraz skladania
wyjasnient i wnioskow dowodowych oraz ze strona ma prawo do zlozenia wyjasnien
w terminie 14 dni od dnia otrzymania zawiadomienja. Strona nie skorzystala
z przystugujacych jej praw.

Na podstawie § 9 ust. 4 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 27 kwietnia
2012 r. w sprawie szczeg6lowego trybu pobierania i badania probek produktéw przez organy Inspekcji
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Handlowej (Dz. U. z 2012 r., poz. 496), w zwiazku z art. 30 ust. 1 ustawy, strona obowigzana
jest uisci¢ w/w naleznos¢ pieniezng na rachunek Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji
Handlowej w Poznaniu, Nr konta NBP O/O Poznan nr 96 1010 1469 0032 7422 3100 0000,
w terminie 14 dni od dnia, w ktédrym decyzja stala sie ostateczna.

Pouczenie:

1.

Od niniejszej decyzji na podstawie art. 127 § 1i 2 Kpa, art. 129 § 1i 2 Kpa przystuguje stronie odwotanie
do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw 00-950 Warszawa, Plac Powstaricow
Warszawy 1, skladane na pismie za posrednictwem Wielkopolskiego Wojewodzkiego Inspektora
Inspekcji Handlowej, Al. Marcinkowskiego 3, 60-967 Poznarn, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.
Zgodnie z art. 127a § 1 Kpa w trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec sie
prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.

Zgodnie z art. 127a § 2 Kpa z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia
o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron postgpowania, decyzja staje
sig ostateczna i prawomocna. Skutkuje toréwniez brakiem mozliwosci zaskarzenia decyzji
do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego.

Naleznos¢ nieuregulowané w terminie staje sie zalegloscig podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2019 r., poz. 900 ze zm.), od ktérej naliczane sg
odsetki za zwloke zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy.

Naleznos$¢ podlega egzekucji w trybie przepiséw ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji (tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 1438 z pdzn. zm.), w zakresie egzekugji
obowigzkdéw o charakterze pienigznym.
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Zalaczniki:
- koszty przeprowadzonych badan laboratoryjnych nr 3/2020 z dnia 19.02.2020 .
-rachuneknr /{{ /L / O'}LZ@

Otrzymuja:

1. Strona
2.a/a
3.BA



