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WIELKOPOLSKI WOIEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWE]
Al. Marcinkowskiego 3, 61 - 745 Poznan

Poznan, dnia A0 listopada 2020 r.

D/K0.ZG.8361.65.2020

ZPO
Bogumit Pietruszewski
Restauracja ,Jablona”
ul. Wodna 18

62 - 430 Powidz

DECYZJA

Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej, dzialajgc na podstawie
art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz.U. 2020 r, poz. 256 ze zm.), zwanej dalej ,kpa” oraz art. 6 ust. 1 ustawy z dnia
9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug (Dz. U. 2019 r., poz. 178 t,j.), zwanej
dalej ,ustawa”, po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

nakiada

na przedsigbiorce: Bogumila Pietruszewskiego, prowadzacego dzialalnosé gospodarcza pod
firma Restauracja ,Jablona” - Bogumit Pietruszewski, ul. Wodna 18, 62 - 430 Powidz,
NIP 6671003543, kare pienigzna w wysokosci 1 000,00 zl (slownie: tysiac zlotych),
wynikajaca z art. 6 ust. 1 ustawy, za uwidocznienie cen, w miejscu swiadczenia ushug,
w spos6b niejednoznaczny i budzacy watpliwosci, tj. wbrew obowiazkom, okreslonym
w art. 4 ustawy.

Jak wynika z art. 4 ust. 1 ustawy, w miejscu sprzedazy detalicznej i Swiadczenia ustug
uwidacznia si¢ cene oraz cene¢ jednostkowa towaru (usfugi) w sposob jednoznaczny,
niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy porownanie cen.

Zgodnie z trescig art. 6 ust. 1 ustawy, jezeli przedsigbiorca nie wykonuje obowiazkow,
o ktérych mowa w art. 4, wojewddzki inspektor Inspekcji Handlowej naklada na niego,
w drodze decyzji, kar¢ pieni¢zna do wysokosci 20.000 zi.

UZASADNIENIE

Inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Poznaniu, Delegatura
w Koninie przeprowadzili, w dniach od 12 do 21 sierpnia 2020 r., kontrole w Restauracji
»Jablona” w Powidzu, ul. Wodna 18, 62 — 430 Powidz, prowadzonej przez przedsi¢biorce
Bogumila Pietruszewskiego.



W toku kontroli sprawdzono m.in. prawidlowos$¢ uwidaczniania informacji o cenach dla
149 potraw i wyrobéw oferowanych w restauracji. Stwierdzono nieprawidlowosci,
polegajace na braku okreslenia ilosci potrawy w cenniku, do ktérych odnosily sie ceny,
w przypadku 71 potraw i napojow, tj.:

* Szef kuchni poleca:

Potmisek Szefa Kuchni
. Zeberka BBQ
Przystawki:
Befsztyk tatarski
Carpaccio z sarny
Weganski smalec z fasoli
Powidzka plo¢ w occie
Sledzik pod pierzynka
Dania giowne:
Kotlet schabowy
Poledwiczka w sosie musztardowym
10. Roladka z dzika z sosem borowikowym
11. Stek z antrykotu
12. Stek z poledwicy wolowej
13. Kotlet z kurczaka
14. Roladka drobiowa z zielonym farszem brokutowym
15. Tagliatelle z kurczakiem w sosie $mietanowo - serowym
16. Domowe pierogi z migsem
¢ Dania dla dzieci:
17. Kotlet z kurczaka panierowany
* Desery ilody:
18. Domowy sernik z lodami i bita $mietana
19. Szarlotka jak dawniej podawana na cieplo z lodami i bita $mietana
20. Gorace maliny z lodami i bita Smietang
21. Lody waniliowe ze stonym karmelem i bita $mietang
22. Owoce podane z bitg $mietang i polewa czekoladowa
* Dania wegetarianskie:
23. Nalesnikowe rulony szpinakowe
24. Gulasz z cieciorki i soczewicy
25. Kaszotto warzywne z peczakiem
o Zupy:
26. Zurek staropolski podawany z zasmazanymi ziemniakami i biala kielbasa
27. Gulaszowa
28. Pomidorowa podawana z ryzem lub makaronem
29. Rybna
30. Czernina
* Dodatki:
31. Frytki domowe
32. Ziemniaki
33. Puree maslane
34. Pieczywo
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35. Ryz gotowany

e Warzywa:

36. Zestaw suréwek
37. Zestaw warzyw gotowanych
38. Suréwka z kwaszonej kapusty
39. Buraczki

40. Szpinak w sosie Smietanowym
41. Chrupiacy mix safat z serem feta
42. Biala kapusta

43. Seler lub marchew
44. Suréwka z pora

45. Mix satat

o Kawa:

46. Espresso

47. Podwdjne espresso
48. Espresso Macchiato
49. Americano

50. Kawa z mlekiem
51. Cappuccino

52. Latte

53. Po irlandzku

54. Kawa z rumem

¢ Herbata:

55. czama

56. zielona

57. cytrynowa

58. truskawkowa

59. Earl Grey

60. czarna porzeczka
61. dzika roza

62. Rure Leaf

* Shoty:

63. Sweet Hell

64. Purple Rain

65. Bango

66. Kamikaze

¢ Drinki:

67. Mojito

68. Long Island

69. Tequila Sunrise

70. Black Russian

71. Whisky sour

Powyzszy brak okreslenia w cenniku ilosci potraw lub wyrobéw, do ktérych odnosily si¢
podane ceny, nie spelnia wymogéw okreslonych w § 9 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra
Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie wuwidaczniania cen towaréw i ustug



(Dz. U. z 2015, poz. 2121), zwanego dalej ,rozporzadzeniem” i stanowi naruszenie art. 4 ust.
1 ustawy, a takze narusza interesy konsumentéw.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy, w miejscu sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ushug
uwidacznia si¢ cene oraz cene jednostkowa towaru (ushugi) w sposéb jednoznaczny,
niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy poroéwnanie cen. W my$l § 9 ust 1
rozporzadzenia, przedsigbiorca prowadzacy dzialalnos¢ ustugowa w zakresie gastronomii
lub hotelarstwa uwidacznia ceny oferowanych potraw, wyrobdw, noclegéw, wyzywienia i
innych oferowanych ushuyg w cenniku. Cennik zawiera takze aktualne informacje
umozliwiajace konsumentom identyfikacje ceny z potrawa lub wyrobem, w szczegélnosci
pelna nazwe potrawy lub wyrobu, pod ktdra jest on sprzedawany, oraz okreslenie iloéci
potrawy lub wyrobu, do ktorych sie odnosi (§ 9 ust. 2 ww. rozporzadzenia).

Zgodnie z trescia art. 6 ust. 1 ustawy, jezeli przedsigbiorca nie wykonuje obowiazkéw,
o ktérych mowa w art. 4, wojewddzki inspektor Inspekcji Handlowej naklada na niego,
w drodze decyzji, kare pieniezna do wysokosci 20.000 zt.

W oparciu o zebrany material dowodowy, na podstawie art. 61 § 11 § 4 kpa, pismem z dnia
13 pazdziernika 2020 r, Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
zawiadomil strone o wszczeciu z urzedu postepowania administracyjnego w sprawie
nalozenia kary pienieznej na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy. Jednoczesnie organ
poinformowal, ze na podstawie art. 10 § 1 kpa, strona moze bra¢ czynny udziat w kazdym
stadium postepowania, a w szczegdlnosci wypowiada¢ sie co do zebranych dowodow
i zapoznac si¢ ze zgromadzonymi w tej sprawie materialami. W pismie zwrdcono sie takze
o przestanie informacji o wielkosci obrotéw i przychodu osiagnigtych przez strong
postepowania w 2019 roku. X

Zawiadomienie, pomimo dwukrotnego awizowania, nie zostalo przez stron¢ odebrane
w terminie wskazanym w zawiadomieniu operatora pocztowego w zwiazku z czym,
na podstawie art. 44 § 4 kpa, doreczenie pisma uznano za dokonane z uplywem ostatniego
dnia okresu, o ktérym mowa w § 1, tj. po uplywie czternastu dni od pierwszego awizowania
przez operatora pocztowego.

Zgodnie z trescig art. 6 ust. 3 ustawy, ustalajagc wysokos¢ kary pienieznej Wielkopolski
Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej wzial pod uwage stopienn naruszenia
obowiazkow, dotychczasowa dziatalnos¢ przedsiebiorcy a takze wielkos¢ jego obrotow
i przychodu.

Dokonujac zatem oceny stopnia naruszenia obowigzkéw przez przedsigbiorcg, organ
zakwalifikowal czyn przedsigbiorcy jako naruszenie obowiazkéw w duzym zakresie.
Przedsigbiorca nie uwidocznit bowiem iloéci potrawy w cenniku w odniesieniu
do 71 potraw lub wyrobow, na 149 potraw i wyrobow oferowanych w restauracji. Podkresli¢
nalezy, ze jednym z gléwnych celow nalozenia na przedsigbiorcow obowiazkéw zawartych
w ustawie jest wzmocnienie szeroko pojetej ochrony konsumenta. Uwidocznione
prawidlowo informacje o cenie potrawy wraz z iloscia, do ktorej cena ta sie¢ odnosi,
umozliwiaja konsumentowi poréwnanie poszczegolnych cen i cen jednostkowych danego
wyrobu, a nastgpnie dokonanie przez niego wlasciwego wyboru, z uwzglednieniem jego
sytuacji finansowej. Cena jest, poza marka oraz indywidualnymi preferencjami

4



konsumentéw, jednym z podstawowych wyréznikow produktéw, wyrobéw i ushug
majacym wplyw na decyzje o zakupie. Dlatego rzetelna informacja o cenie i ilosci potrawy,
do ktorej cena si¢ odnosi, a dzigki temu mozliwos¢ poréwnania cen, ma istotne znaczenie
z punktu widzenia interesow konsumenta. Brak okreslenia ilosci oferowanych produktow
moze prowadzi¢ do sytuacji, gdzie za kazdym razem konsumentowi mogta zosta¢ wydana
inna iloé¢ danego produktu, zas cena pobierana bylaby taka sama. Nadto, wskazac nalezy,
ze wszczecie kontroli, w toku ktdrej stwierdzono nieprawidlowodci, poprzedzone zostalo
skierowaniem przez organ do przedsigbiorcy zawiadomienia, zawierajagcego, m.in.
informacje o =zakresie przedmiotowym kontroli oraz planowanym terminie jej
przeprowadzenia. Pomimo tego, przedsigbiorca zaprzestal naruszenia prawa dopiero w
wyniku przeprowadzenia kontroli. W ocenie organu, stopien naruszenia obowiazkow przez
kontrolowanego byt w tym przypadku wysoki.

Przy ocenie dotychczasowej dziatalnosci przedsigbiorcy, Wielkopolski Wojewodzki
Inspektor Inspekcji Handlowej wzial pod uwage fakt, ze w stosunku do przedsigbiorcy
nie stwierdzono wczesniej naruszenia obowiazkéw w zakresie przestrzegania przepisow
ustawy. Uwzgledniono rowniez fakt, iz w toku kontroli przedsiebiorca podjat dobrowolne
dzialania naprawcze i uwidocznil w sposéb jednoznaczny ilosci potraw w cenniku dla
potraw i wyrobow oferowanych w restauracji.

W zwiazku z niepodjeciem przez strone korespondencji i brakiem informacji o wielkosci
przychodéw i obrotu, kryterium wielkosci przychodu zostalo ocenione na podstawie
art. 7 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcow (Dz. U. 2019, poz. 1292
ze zm.). Przedsigbiorca w toku kontroli zlozyt oswiadczenie, iz nalezy do grupy malych
przedsi¢biorcow. W mysl art. 7 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy, za malego przedsi¢biorce uwaza si¢
przedsiebiorce, ktéry w co najmniej jednym roku z dwdch ostatnich lat obrotowych speiniat
facznie nastepujace warunki: zatrudnial sredniorocznie mniej niz 50 pracownikow oraz
osiagnal roczny obrot netto ze sprzedazy towarow, wyrobow i ustug oraz z operagi
finansowych nieprzekraczajacy réwnowartosci w zlotych 10 milionéw euro, lub sumy
aktywow jego bilansu sporzadzonego na koniec jednego z tych lat nie przekroczyly
rownowartosci w zlotych 10 milionéw euro, i ktory nie jest mikroprzedsigbiorca.

Podstawa do ewentualnego odstapienia od nalozenia kary pienieznej jest przepis
art. 189f § 1 kpa, ktéry stanowi, ze organ administracji publicznej, w drodze decyzji,
odstepuje od nalozenia administracyjnej kary pienieznej i poprzestaje na pouczeniu, jezeli:

1) waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestata naruszania prawa lub

2) zato samo zachowanie prawomocng decyzja na strone zostala uprzednio natozona
administracyjna kara pieni¢zna przez inny uprawniony organ administracji publicznej
lub strona zostata prawomocnie ukarana za wykroczenie lub wykroczenie skarbowe, lub
prawomocnie skazana za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe i uprzednia kara speinia
cele, dla ktorych miataby by¢ natozona administracyjna kara pieniezna.

Ustalenia w toku kontroli jednoznacznie potwierdzily, iz strona jest odpowiedzialna za brak
okreslenia ilosci potraw w cenniku. Waga stwierdzonego naruszenia prawa zostata oceniona
przez Wielkopolskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej jako znaczne
naruszenie przepisow. W odniesieniu do 71 potraw lub wyrobéw oferowanych w restauracji
nie okreslono w cenniku ich ilosci. Powyzsze godzi w sposob oczywisty w prawo
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konsumenta do informagji i uniemozliwia mu dokonanie oceny i poréwnania cen potraw
1 tym samym dokonania swiadomego ich wyboru. W przedmiotowej sprawie nie zachodzi
przestanka znikomej wagi naruszenia prawa, a zatem nie jest zasadne zastosowanie art. 189f
§ 1 pkt 1kpa, skutkujace obligatoryjnym odstapieniem od natozenia administracyjnej kary
pienieznej i poprzestaniem na pouczeniu. Skoro przedsiebiorca naruszyt art. 4 ust. 1 ustawy,
nie uwidaczniajac w sposéb jednoznaczny i niebudzacy watpliwosci wszystkich
wymaganych przepisami informacji dla 71 oferowanych potraw i napojéw, nie mozna uznac,
iz w niniejszej sprawie zakres naruszenia przepisow ustawy, a co za tym idzie waga
naruszenia prawa jest znikoma. Fakt zaprzestania naruszania przepiséw prawa i podjecia
dziatan naprawczych, nie zwalnia strony zodpowiedzialnosci za niedopelienie
obowiazkow stwierdzone w chwili kontroli. Zgodnie ze wskazanym przepisem, organ
administracji publicznej, w drodze decyzji, odstepuje od nalozenia administracyjnej kary
pieni¢znej i poprzestaje na pouczeniu, jezeli waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona
zaprzestala naruszania prawa. Zgodnie zatem z jego brzmieniem, przestanka zaprzestania
naruszania prawa musi wystapi¢ facznie z przeslanka znikomej wagi naruszenia, co nie
zachodzi w niniejszej sprawie.

Brak jest rowniez podstaw do odstapienia od nalozenia kary pieni¢znej na gruncie art. 189f
§ 1 pkt 2 kpa. Organ w toku postepowania nie stwierdzit, aby za to samo zachowanie na
strone zostala uprzednio nalozona administracyjna kara pienigezna lub strona zostala
prawomocnie ukarana za wykroczenie lub wykroczenie skarbowe, lub prawomocnie
skazana za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe. Strona postepowania, prawidiowo
pouczona o mozliwosci wypowiedzenia sie w sprawie, nie podniosta réwniez zadnej
z powyzszych okolicznosci.

W tym przypadku, biorac pod uwage wszystkie okolicznosci sprawy, nalezato zastosowac
srodek w postaci nalozenia na przedsigbiorce kary pienigznej w wysokosci
1 000,00 zt (tysiac zlotych).

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej zdecydowalt zatem,
jak w sentengji.

Zgodnie z trescig art. 7 ustawy kara pienigzna, o ktérej mowa w sentencji decyzji, stanowi
dochédd budzetu panstwa. Przedsigbiorca jest zobowiazany wptaci¢ nalozona kare na konto
bankowe Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Poznaniu, Nr konta NBP
O/O Poznan nr 96 1010 1469 0032 7422 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktérym
decyzja o natozeniu kary stata sie ostateczna. Kara niezaplacona w terminie staje si¢
zalegloscia podatkowa w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa (Dz. U. 2020 r., poz. 1325).

Pouczenie:

1. Od niniejszej decyzji na podstawie art. 127 § 11 2 kpa, art. 129 § 1 i 2 kpa przystuguje stronie odwotanie
do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurengi i Konsumentéow 00-950 Warszawa, Plac Powstaricow
Warszawy 1, skiadane na pismie za posrednictwem Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora
Inspekgqji Handlowej, Al. Marcinkowskiego 3, skrytka pocztowa nr 254, 60-967 Poznan 9 w terminie 14
dni od dnia jej doreczenia.

2. Zgodnie z art. 127a § 1 kpa w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec
si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.



Zgodnie z art. 127a § 2 kpa z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia
o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje
sig ostateczna i prawomocna. Skutkuje tordwniez brakiem mozliwosci zaskarzenia decyzji
do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego.

4. W zakresie nieuregulowanym w ustawie do kar pienigznych stosuje si¢ odpowiednio przepisy dziatu I1I
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz.U.z2020 r., poz. 1325). Uprawnienia
organéw podatkowych przystuguja Wielkopolskiemu Wojewddzkiemu Inspektorowi Inspekdji
Handlowej.

5. Kara pienigzna podlega egzekucji w trybie przepisoéw ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu
egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2020 r., poz. 1427 ze zm.) w zakresie egzekucji obowiazkow
o charakterze pienigznym.

Otrzymuja:

1) strona;

2) a/a BA;

3) a/a D/KO.




