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reprezentaivany prrez:

&

Decyzia

Wielkopolski Wojewadzki Inspektor Inspekdi Handlowej, dziafajge na podstawie art. 104 § 1

ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks posteporeania adminisiracyjnego (tj. Dz, U. 2 2020 ¢,

poz. 256 7e 7m.), zwanej dalej ,Kpa”, w zwiazku z art. 35a pkt 9 lit. b i art. 35d ust. 1 pkt 1

ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o sysienie mositorowania i kontrolowania jakesci paliwe

(4. Dz U. z 2021 r. poz. 133}, zwanej dalej ,ustawg”, po przeprowadzeniu postepowania

administracyjnego, ' ‘ ‘
wymierza

przedsigbiorcy: Krzy&sznw1 Tulaczowi, ;:mwadzgcemu dzialalnos¢ gospodarcza pod
firma: Firma Handlowo-Ustugowa IR-TRANS Krzysztof Tulacz, Stara Kakawa 28,
62-872 Godziesze Mate (NIP: 9680387160) kare ysemgzng w wysuknsm 10000 zt, (stownie:
dziesieé tysiecy zlotych), 7 tytulu wystawienia swiadectwa jakosci, w kmr&fm W ari&sf:&
parametrow paliwa statego byty mﬂ?&x}&ne 7e stanem takhtzmsm

Zgodnie 7 tredcia art. 35a pkt 9 lit b ustawy, karze pltﬁté‘?ﬁ?} padlaga przf_dngmna
wwmwacimnu do- obrotu paliwo xig&&, ktory wystawia $wiadectwo ;ai\mu w ktorym
wartosci parametrw paliwa stalego sa niezgodne ze stanem faktycznym.

“Uzasadnienie

W dniu 30 pafdziemika 2020 r, na podstawie upowaznienia do kontroli
nr DIKANRA261.119.2020, Wielkopolski Wojewodzki - Inspektor - Inspekeji  Handlowej
przeprowadzit kontrole u przedsiebiorcy Krzysztofa Tulacza, prowadzacego dzialalnosc
gospodarcza pod firmg Firma {L’md!mu%h«%ugﬂwa IR-TRANS, Stara Kakawa 28,



62-872 Godziesze Mate (NIP 9680387160). Kontrole przeprowadzono w obecnosci Pana
Krzysztofa Tulacza - przedsichiorey.
W trakcie kontroli ustalono, e w dniu 30 pazdziernika 2020 r. w ofercie kontrolowanego,
‘w skladzie wegla w Starej Kakawie 28, 62-572 Godziesze Male, majdowaly sie ;\a%epu}ac“
pahzw stale oferowane luzem: Wegiel Fkogroszek 27, Ekuvmwe& 26, Ekogroszek 2
Orzech, Kostka i Ekomiat.
W dniu 30 pazdziernika 2020 r. w oparciu o postanowienia rozporzadzenia Ministra Energil
2 dnia 27 wrzesnia 2018 1. w Sprawie sposobu  pobierania  probek  peliw  stabych
{(Dz. U. z 2018 1, poz 1891}, w obecnosci Pana Krzysztofa Tulacza oraz inspektoréw
Wojewddzkiego  Inspektoratu  Inspekcji  Handlowej w  Toznaniu.  upowaznieni
przedstawiciele podmiotu akredytowanego {zgodnie 7 art. 18a ust 2 ustawy], przy
wykorzystaniu urzadzen technicznych nalezacych do podmiotu, dekenali pobrania - paliwa
stalegro do badan laboratoryjnych.
Do badan pobrano wegiel kamierny ekomiat z pryzmy o wielkosa 25 ton w cenie 620 21
¢ wartodei 15 500 7 Oswiadczenie o ilodel | warloscl wprewadzonego do obrotu paliwa
stafego, 7 kidrego pobrano prébki do badad laboratoryjnych ziozone na te okolicznosc
zalaczono do akt sprawy.
Zgodnie z tredcia art. 6cust. 1 ustawy, przedsiebiorca w momencie wprowadzania do obrofu
paliwa stalego, o ktérym mowa w ark. 2 ust. 1 pkt da lit. a i b, wystawia dekument
Pﬁt%’i&':‘Idlﬁ.fﬁC? spelnienic przez paliwo stale wymagan jakosciowyeh okreslonych
w przepisach wydanych na podstawie art. 3a ust. 2, owany dalej ,$wiadectwem jakosci™.
W zwiazku z powyzszym inspektorzy wraz z probka paliwa staie.gu pobrali rownicz
dwiadectwo jakodci wystawione przez strony dla konwrolowanej partii paliwa stalego,
potwierdzajace spelnienie przez  paliwo stale wprowadzone  do . obratu- wymagan
jekosciowych okreslonyeh w rozporzadzeniu Ministra Energii 7 dnia 27 wrzesnia 2018 r.
w sprawie wymagan jakosciowycl dla paliw statych (Dz. U z 2018 r. poz. 1890}, zwanym dalef
wrozporzadzeniem”,
Sadama {aboratoryjne. myepmwxdmne w 5G5S Polska Sp. z o, ul Jana Kazimierza 3,

-248 Warszawa w Laboratorium SGS. ul. Cieszyriska 52a, 43-200 Pszezyna, wykazaly, ze
pwb}z:a i probka kontrolna, w zakresie zbadanych parametréw e ape%awia}é wymagan
jakodciowych, okreslonych w rozporzadzeniu i w odniesieniu do wymagan !a&muem veh,
zawartych w dwiadectwic jakosel paliw statych nr FF/0 005/09/2026/0 2 dnia 07.09.2020 1.,
w zakresie dotyczgeym parametru: zaw ut(:supudziarm wymagania jakosciowe (probka
i prabka kontrolnal: izw,{i".u przy wyniki analizy 18,3%.
W zwiazku 7 powyzszym pismem 7 dnia 29 grudnia 2020 r. zawiadomiono strong
czeciu postepowania administracyjnege w sprawie wymierzania kary pieniginej na
podstawie art 33a pkt 9 lit. b, w zwiazku z art. 35d ust. 1 pkt 1 ,u:siawi,‘fomz poinformowano,
7e zgodnie z art. 10 § 1 Kpa strona moZe braé czymny udziat w kazdym stadium
postepowania, a w szczegolnosc wypowiadac sie co do zebranych dowodéw i zapoznad sig
ze zgromadzonymi w te] sprawie materialami oraz sporzadzad z nich notatki 1 odpisy, a
takze moze przedstawic stanowlisko w powyzszef sprawie oraz skladac wnioski dowodowe
w terminic 14 dni od daty doreczenia zawiadomienia o wszizecin postgpowania
administracyinego.
Strona skorzystata z preystugujacego prawa § za posrednictwem pelnomocnika, waiosta o

1} wmorzenie postgpowania,

23 przeprowadzenie dowodu z:

a} raportu z badan nr 9545/V 1/20 2 dn. U8 072020 .
b} swiadectwa jakodel paliw statych SWI/1/2019/FV5/144 7 dn. 28.00.2020 .

ek




¢} przestuchania strony,

3} na podstawie art 84 Kpa, zwrdcenie sic do bieglego wlasciwej specjalizaci celem
wydania opinii, ktora wskaze czy pobranie probki w sposob opisany w uzasadnieniu
pisma mialy wplyw na wynik badan,

1) doreczanie km’e‘spnﬂdmﬁji w sprawie na adres pelnomocnika strony.

W pismie z dnia 13 stycznia 2021 r. pelnomocnik strony wskazal, iz stoi na stanowisku, Ze
organ pobrat prébki w sposéb sprzeczny z przepisami mxpuum:izema Ministra Energii
w spraieie spesobu pobierania probek paliz statych. Dokonujacs y pi}hﬁxu probek pc}hraf e bowviem
2 jednego miejscn, 2 gornej warstwy, czyli z miejsca, ktére narazone jest na dzialanie wielu
czynnikow - zewnelrznych, w tym warunkow aﬁmsatsswcznveh Pan Krzysztol Tulacz
wystawit swoj certyfikat na podstawie zleconych przez siebie badai oraz certy fikatu
wystawionego preez podmiot, od ktorego nabyt towar. Zdaniem pelnomocnika z zebranego
materialu dowodow ego wynika, ze towar, kidrego sprzedaty dokonal Krzysztof Tulacz z
duzym prawdopodobiefistwem spelnia wymogi jakosciowe okreslone przepisami prawa
uwagi na powyisze i fakt nieznacznego pizekroczenia normy przewidzianej przepisami
prawa. Zaréwne rzeczywisty stan faktyczny jak i prawidlowa wykladnia przepisow prawa
materialnego  powinna  doprowadzié  do  umorzenia  posiepowania jako

bezprzedmiotowego”,

W dniu 29 styeznia 2021 r. doreczono pelnomoenikowi strony pismo informujace o nowym
terminie wydania decyzji, . do dnia 28 lutego 2021 1, wskazujae, iz wydbuzenie
postepowania wynika z koniecznoscl przeprowadzenia wriaskowanych dowodéw.

W dniw 9 lutego 2021 r. przestuchano Krzysztofa Tulacza w charakterze strony.
Przedsiebiorca oSwiadezyl, e badany wegiel zakupit od  przedsigbiorcow: '

Prz, canupie otrzymal certyfikat jakosci w tormie
swiadectwa jakodci paliw stalych nr 5J/37/07/2020 2 dnia 9 lipca 2020 r.. Dokument ten
dotyezyt wegla kamiennege ,mial”, czego przedsiebiorca nie muwa?}% W dokumencie
zakupu wskazano, ze jest o Hekomial”, fk*xmlai bf;dam ptz:?dmmh?m ixgmtmix nie bvi
konfekcjonovany, tylko kupiony w celu dalszej odsprzedazy. Zakupiong dostawe zlozyt na
pryzme, z ktorej pobrano probke. Przed zakupem i odbiorem dostawy od firmy KAMA
rlecit zbadanie probki wegla ekomial do Laboratorium w Jastrzebiu Zdroju. Uzyskat raportz
badan nir 9545/VI1/20 7 dnia 9 lipéa 2020 r, ktéry okazal podczas kentroli. Zlecenie badan nie
obejmowalo parametrow: wymiaru ziarna, podziarna i nadziarna oraz zdolnodel spickania.
Przedsigbiorca oswiadezyl, 7e posiada urzadzenia do przesiewania ziarna i ustalania
parametrow pedziama inadziarna. 7 kazdej zakupionej dostawy pobiera wewngtrzng
probke it przesiewa celem ustalenia parametrdw wymiaru ziarna, podziarna i nadziarna do
péiniejszego wpisania w swm&ﬂtwa jakosci. Na gsc;d%iamc swoich b&dan stwicrdeil, 2e
podziarno wynosi ok. 13%. P‘mezomse zostalo wpisane do 15%.
Strona oéwiadczyla, ze poniewaz ekomiat lezal na pryzmie od lipea, to by¢ moze warunki
atmosferyczne ?Qs.,ﬂt’*%‘fv jego parametry i d!atszgg W bzsdamacix hbommrv nyeh wynik
wozakrosie pmi;?mnm wvnms’: 18%. TJesli chodzi o parametr zdolnosd xpw&&ma o niewie na
jakiej podstawie zostal wpisany w swiadectwo w wartosci do 24%. Dokumenty wystawiaja
pracownicy. Oswiadczyt ponadto, Ze jego dziatanie nie bylo celowe i nie byfo skierowane na
wprowadzenie kogos w blad. Swiadectwo 1 wystawione zostalo zgodnie z posiadana wiedza
i przeprowadzonymi badaniami laberatoryjnymi i organoleptycznyimi.
Wielkopolski Wojewddzki Inspektor mspekdji Hand lowej edméwil uwzglednienia wniosku
‘» powolanie zgodnie z art. 84 Kpa bieglego wlasciwej spedjalizadji celem wydania opinii,
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Analiza akt sprawy nie nasuwaia watpliwosd, ktérych usunigcie wymagatoby wiadomosa
specjalnych. Prébki-do badan zostaly pobrane zgodnie z przepisami rozporzadzenia
Ministra Energii 2 dnia 27 wrzednia 2018 r. w sprawie sposobu pobieranin probek paliw statych, 2
uwzglednieniem normy PN-G-04502:2014-11 Wegiel kamtenny {brunatny.  Pobieranie i
preygotowanie probek do badwi: laboratoryjuych. Metody podstawowe, przez probobiorcow
repregentujacych  akredytowane laboratorium, z  ktérym  Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencjt i Konsumentéw  zgodnie z postanowieniami art. 18a ustawy o systemie
monitoroioania | kontrolowanin  jakesci paliw. zawarl umowe. Pc sbrania  dokonano  przy
wykorzystaniu - specj ahstwmegn sprzetu technicznego nalezacego do proboblorcéw do
poboru paliwa stalego. Prébobiorcy pobrali prabki w sposdb okreslony dla pobierania
probek ze skladow, zwaltéw pryzm, z partii 0 wielkodel 25 ton skladowanej w postaci
1 pryzmy, pobrali 32 prébki pierwotne stanowiace probke ogdlng o wadze 6252 kg
podzielona nasteprie na probke do badan o wadze 31,84 kg i prébke kontrolng o wadze
30,68 kg zgodnie z przepisami rozdziatu 6 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o It .gmfg
Handlowej. Probki pobrano 7z réznych miejsc na pryzmie (zgodnie z wiw. norma), w sposdb
zapewniajacy zachowanie ich cech charakterystycznych z chwili poboru. Stwierdzono, Ze
bezpodstawne jest wiec twierdzenie, ze probki pobrano ¢ jednego miejsca, 7 gorng) warstwy.
Probki pobrane zostaly w obeenose inspektorow Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekji
Handlowej w Poznaniu oraz pana Krzysztofa Tulacza — stromy, zg,mdme z rozporzad reniem
Ministra Energii z dnia 27 wrzesnia 2018 r, w sprawie sposabu po
sposdb 1w iledciach L‘klt‘:}&‘éi”i}ch W normie PN-G-04502:2014-11.Czynnosci le zostaly
nastepnie odzwierciedlone  w protokele p{}bmma probki nr D/KANRB361.119.2020 i
protokole kentroli nr D/KA.NR.8361.119.2020, a zatem okolicznosci, na kiére powoluje sie
petnomoenik strony w swoim whiosku, zostaly juz wyjasnione innymi dowodami.
fgmcimv £ tresciqark. 76 § 1 Kpa, dokumenty urzedowe sporzadzone w przepisane] formie
przez powolane do tego organy panstwowe w ich zakresie dzialania stanowia dowdd tego,
co zostalo w nich urzedowo stwierdzone. Przebieg kontroli zostat utrwalony w protokole
kontroli o sygn. D/KA NRE361.119.2020. Strona nie kwestionowata sposobu prowadzenia
kontroli i nie wnissla uwag do protokohu kontroli, ani bezposrednio, ani tez na pismie

teranta probek paliw statyah, w

w ciagu 7 dni od dnia przedstawienia protokolu do podpisu.

Zgodnie z wyrokiem  Naczelnego Sadu - Administracyjnego w Warszawie  organ
administracji nie jest zwiazany waioskiem strony o powolanie bieglege dla ustalenia

okolicznodci, ktdra w sposdb niebudzacy wa mixwoﬁu moze by ustalona przez organ na
puds&m ie dokumentdw sprawy, a zwiaszeza - oswiadczen strony skladanych w innym .
czasie.” (Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego (do 2003.12.31) w Warszawie z dnia

1 lutego 1982r. | SA 2497/81).

Z zebranege materiatn dowodowego jednoznacznie wynika, Ze pfé&d\é’:ebimfﬂd WY stawil
$wiadectwo jakosei, w Mﬂwm wartosci parametréw sg niezgodne ze stanem faktyeznym,

ustalonym  na  podstawie pmupmwadmnwh badan Ianmak vinych. ?rxeﬁm@mrra
wystawiajac swiadectwo jakosci deklaruje, Ze paliwo to spelnia parametry w nim okreslone.

Przedsighiorca zadeklarowal, Ze warlos¢ parametru zawartosc podziarna wynosi da 15,0%,
czego nie potwierdzily przeprowadzone badania laboratorvine {wynik badania probki
i prabki kentrolnej 18,3%). Wyniki badan paliwa stalego sa niezgodne 2z deklaracia
wynikajaca ze éwiadectwa jakascl i jednoczesnic sq niezgodne 2 parametrami okreslonymi
w rozporzadzeniu,

W zwigzku z powyzszym, Wiclkopolski Wojewadzki Inspektor Inspekeji Handlowe na
podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego nie znajduje uzasadnicnia dla




przedstawione] argumentadji pelnomocnika strony i nie przychyla sie do wniosku
o umorzenie postepowania, 7

Podstawa do ewentualnego {?d“-t;;piifnm od wymierzenia kary pieniezne] w niniejszef
sprawie jest art. 189f § 1 Kpa, kiéry stanowi, z¢ organ administracji publicznej, w drodze
dec) :{}x, e{ixtepu;e od naimmm 2dmmmmcy;;w; kary pienigznej i poprzestaje na pouczeniu,
jezeli: 1) waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestala naruszania prawa lub
2)za to samo zachewanie pray FOMOCNg x:ku*z;:s na strone zostala uprzednio natozona
administracyjna kara pieniczna przez inny uprawniony organ aémmufmtgx publiczne] hab
strona zostala prawomocnie ukarana za wykroczenic lub wykroczenie skarbowe, lub
prawomecnie skazana za preestepstwo lub preestepstwo skarbowe i uprzednia kara spelnia
cele, dla ktérych miataby byé natozona administracyjna kara pienigina.

W przedmiotowej sprawie nie zachodzi przestanka znikomej wagi naruszenia prawa
zart. 1891 § 1 pkt 1 Kpa. Skoro prrm‘isi«?bwma naruszyt cbowiazki, wynikajace z przepisow
uztawy, %enmfaie wage mrtﬂzﬂnm pmwa, nab:a?g uzac, 7o atiﬁl!?ﬁiZ{?ﬂt naruszenia m{x}a
istomy charakter, bowiem wprowadzaja konsumentow w blad, sugerujac, iz wgbw:i ma
lepsze parametry ]amsq{)wc niz faktycznie. Ponadto okalicznodel i waga naruszenia prawa

nie budzg watpliwoscl, co do istnienia puﬁs%emai. faktycznych uzasadniajacych wymierzenie
kary picnicznej. W m vsl art. 6c ust. 1 ustawy, przedwala‘rza w momencic wprowadzania do
obrotu paliwa stalego, o ktdrymi mowa w art. 2 ust. 1 pkt 4a lit. a i b, wystawia dokument
potwicrdzajacy spelnienie przez - paliwo  stade wymagan ]ﬂ?.(?a{fl&)\&'}’&.h okreslonvch

w przepisach wydanych na podstawie art. 3a ust. 2 -$wiadecto jakodel, Swiadectwo jakosci
jest potwierdzeniem spetnienia przez paliwo stale wymagan jakosciowych, a w wiekszosci
przy padkdw jest réwniez deklaraca wprowadzajacego, informujaca, e oferowane przez
niegn paliwo stale posiada lepsze niz minimalne parametry jakosciowe. Swiadectwo jakosci
jest wiec istotnym elementem, nie tylko z puﬁkiu widzenia ustawodawey, ktérego celem jest
wykluczenie z obrotu paliw zlej jakodcl, ale i 2 puﬁk’m widzenia wprowadzajacego, kiéry
oferujac paliwo state wskazuje; ze spehnia ono wy magania jakodciowe mapotzgdzcma
Deklaracja przedsiebiorcy, zawarta w :swmds.x.tww jakosci ma tez ogromne znaczenie dla
konsumentow, ktorzy otrzymuja w ten sposob rzetelng | wWycserpujaca mfmmaqxf na temat
oferowanego paliwa stalego, o ile dane w swiadectwie jakosci sa zgodne ze stanem
faktycznym. Ustawodawca okreslit parametr zawartodch podziarna na  max. 15,
Przedsiebiorca réwniez zadeklarowal zawartosd podziarna do 15%, przy czym wyniki badan
laboratorvinych wekazaly wartodd 18,3%. ,
Sporzadzajac Swiadectwo jakosci, wprowadzajacy musi tak okreslic' parametry, Zeby
nabywajacy otrzymat paliwe o zadeklarowanej jakoséci. Biorac pod uwage, e strona zajmuje
sig obrotem paliwami stalymi 1 jest bez watpienia profesjonalista w swojej dziedzinie, winna
wykazac sic wiedza dotyczaca przepiséw prawnych w zakresie obrotu paliwami stalymi
ioferowanego produktu }?rzygafmvu;;;; powyzszy dokument zgodnie z przepisami
i dochowujgc nalezytej staranna
Za wysoka waga naruszenia prawa przemawia rowniez fakt, 7e wyniki badan paliwa statego
sg nie tylko niezgodne deklaracja wynikajaca ze $wiadectwa jakosci, a jednoczesnie sa takze
niezgodne z pﬁmméimm?‘ okreslonymi w rozporzadzeniw. Przedsiebiorca nie p{swiz‘f&en byl
wige w ogole wprowadzad do obrotu paliwa stalego niespelniajacego wymagan okreslonych
w rozporzadzeniu (art 7 ust. 7a pkt Justawy),
Nalezy rowniez zwrocié uwage na fakt, iZ strona nie przedstawila dowodow, ze zaprzestala
H&WSZEYQIQ I}Tﬁl«‘.’.}
Brak jest takze podstaw do miz».mpzcma od wymierzenia kary pieniezne} na gruncie
art. 18968 1 pkt 2 Kpa. C?rgan w toku postgpowania nie stwierdzil, aby za to samo
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zachowanie na strony zostala uprzednio nalozona administracyjna kara pieniczna hub strony
zostaly prawomocnie ukarane za wykroczenie lub wykroczenie skarbowe, lub prawomacnie
skazane za przestepstwo lub preestepstwo skarbowe. Strona, prawidlowo pouczona
o mazliwoscl wypowiedzenia sie w sprawie, réwniez nie podniosta zadne] z powyiszych
GthLFﬂﬂSLL

Zgodnie z tresein art. 35¢ ust. 5 pkt 1 ustawy, wy sokodé kary pieniezne] wynosi od 10 000
do 25 000 £t - w przypadku, gdv wartosé wprowadzanego do obrotu paliwa stalego nie
przekracza kwoty 200 000 z1 Jak stwnglzmm powvzej, laczna wartodé paliw stalych,
wprowadzanych do obrotu przez strong w dniu 30 pazdziernika 2020 r. wynosila

a wiec nig pr;fckrcu:sgia kwoty 200 000 zt.

Zgodnie z arl. 35d ust. 4 pstawy, wg;;wedvkj inspektor Inspekgi Handlowe], ustalajac
w YSOkB\t kar pzefme m yc}x a Ltmrmh mowa w art. 35¢ ust. 5, uwzglednia dotychczasowy

dziatainosc przedsiebiorcy dokonujgcege naruszenia, wielkosd obrotu z tej dziafalnosei lub:

wartosc . paliw - stalych wpmwad?m ch do obrotu przez tege przedsigbiorce w roku
poprzedzajacym rok pr:«t;rpmwad?cm'z kontroli,

Organ wzial pod uwage, 7e przedsigbiorca nie byl wezesniej karany za naruszenie
preepisow ustawy
Ustalajac wysokosé kary Wielkopoleki Wojewadzki Inspektor Inspekdi B Iamdiowe oparl sig
réwnigz na informadi dotyezace} obrotu 7 driatalnosct gospodarcze] przedsigbiorey w roku
poprzedzajacym rok przeprowadzenia kentroli (1. w roku 2019), ktorg pelnomocnik strony
dotaczyvt do piﬁma 2 dnia I3 stycenia 2021 .

W zwiazku z powyzszym, organ zdecydowal jak w xentemw i wymierzyt karg w wysokosc
10 000 24, 1. najnizsza mozliva w tym przy padku.

Na podstawie art. 35 ust. 1 ustawy, Kara pieniezna stanowi dochdd bu«jzcm panstwa.

Przedsigbiorea jest zobowigzany wplacic karg na rachunck bankowy Wmewadﬁgwgg

Inspekioratu  Inspekdi Handlowej w Poznaniuz, Nr konta NBP (/O Poznat:
96 1010 1469 0032 7422 3100 0000, w terminie 14 dni od dnia, w kiérym decyzja
o wymierzeniu kary stala sig ostateczna. Kara niezaplacona w terminie staje sie zalegtoscia
podatkowa w rozumieniu przepiséw ustawy 7 dnia 29 sierpnia 1997 ¢. Ordynacia podatkewn
{Dz.U. 220201, poz. 1325 7e zm.}.
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