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WIELKOPOLSKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWE]
Al Marcinkowskiego 3, 61-745 Poznan

Poznani, dnia g Iutego 2024 1.
D/KO.UH.83%61.126.2023
PO

JERONIMO MARTINS POLSKA
SPOLKA AKCYJNA

ul. Zniwna 5

62 - 025 Kostrzyn

DECYZJA

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej, dziatajac na podstawie art. 104§ 1
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2023 1.
poz. 775 z péin. zm.), zwanej dalej ,Kpn” oraz art. 6 ust. 1 i 3 ustawy z dnia ¢ maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towaréw i ustug (tj. Dz.U. z 2023 1, poz. 168), zwanej dalej , ustawqg”,
po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,

naldada

na przedsigbiorce: JERONIMO MARTINS POLSKA SPOLKA AKCYJNA, ul. Zniwna 5,
62-025 Kostrzyn, NIP 7791011327, karg pieniezna w wysokodci 3 500,00 =1 (stownie: trzy
tysiace pieéset ztotych 00/100), wynikajaca z art. 6 ust. 1 ustawy, za nieuwidocznienie cen i
cen jednostkowych, wbrew obowigzkom okreslonym w art. 4 ust. 1 ustawy.

Nalezno$¢ tytulem natozonej kary pieniginej strona postgpowania administracyjnego
(przedsiebiorca) zobowiazana jest wuiScié na rachunek bankowy Wojewddzkiego
Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Poznaniu, Nr konta NBP O/O Poznan: 96 1070 1469
0032 7422 3100 0000 w terminie 7 dni od dnia, w ktdrym decyzja o nalozeniu kary stanie sig
ostateczna,

VUZASADNIENIE

Wielkopalski Wojewddzki Inspektor Inspekdji Handlowej przeprowadzit w dniach od 24 do
27 pazdziernika 2023 r., kontrole w sklepie Biedronka nr 4216, ul. Przyjazni 6, 62-510 Konin,
prowadzonym przez JERONIMO MARTINS POLSKA SPOEKA AKCYJNA, ul. Zniwna 5,
62-025 Kostrzyn, NIP 7791011327.

W toku kontroli sprawdzono m.in, prawidlowos¢ uwidaczniania cen i cen jednostkowych dla
128 partii towardw oferowanych do sprzedazy. Stwierdzono brak ceny i ceny jednostkowej
w cdniesieniu do 11 partii towardw, f.:

Paprykarz szezeciriski z tososiem Marinero 330 g

satatka warzywna PILKES Nasza Spizarnia 870g/500 g

matowa pomadka w plynie LIQUID MAT Bell 7.9g (mix koloréw)

kremowy blyszczyk do ust GLOSS GLOSSY LIP Bell 7,9g (mix kolordw)
lakier do paznokei NAILS ENAMEL Bell 8g {mix kolordw)
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2) za to samo zachowanie prawomocny decyzjg na strong zostala uprzednio natozona administracyjna
kara pienigzna przez inny uprawniony organ administracji publicznej Iub strona zostala
prawomocnie ukarana za wykroczenie lub wykroczenie skarbowe, lub prawomocnie skazana
za przestepstwo lub przestgpstwo skarbowe 1 uprzedmia kara spelnia cele, dla ktérych miataby byé
natozona administracyjna kara pienigina.”.

Wielkopolski Wojewoddzki Inspektor Inspekeji Handlowej stwierdzil, ze w przedmiotowej
sprawie, nie zostaly speinione tacznie powyzsze przestanki pozwalajgce na zastosowanie
art. 189f § 1 pkt 1 Kpa. W przedmiotowej sprawie nie zachodzi bowiem przeslanka znikomej
wagl naruszenia prawa, a zatem nie jest zasadne zastosowanie art. 189f§ 1 pkt 1Kpa,
skutkujace obligatoryjnym odstapieniem od nalozenia administracyjnej kary pienigznej
i poprzestaniem na pouczeniu. Skoro przedsiebiorca naruszyt art. 4 ust. 1 ustawy poprzez brak
uwidocznienia cen i cen jednostkowych w przypadku 11 partii towaréw sposréd 128 tacznie
skontrolowanych partii towardw oferowanych do sprzedazy, to niemozna uznad,
ze w niniejszej sprawie waga naruszenia prawa jest znikoma. Powyzsze godzi w sposéb
oczywisty w prawo kensumenta do informacji i uniemozliwia mu poréwnanie cen i cen
jednostkowych towardw znajdujacych sie w obrocie handlowym. Cena jest jednym
z podstawowych wyréznikéw towardw, poza marka oraz indywidualnymi preferencjami
konsumentdw, majacym wplyw na decyzje o zakupie towaru. Podkresli¢ nalezy, ze jednym
z gléwnych celéw naloZenia na przedsigbiorcdw, obowiazkéw zawartych w ustawie, jest
wzmocnienie szeroko pojetej ochrony konsumenta. Uwidocznione prawidlowo informadje
o cenie i cenie jednostkowej towaru umozliwiajg konsumentowi poréwnanie poszczegdinych
cen, a nastepnie dokonanie przez niego wiasciwego wyboru, z uwzglednieniem jego sytuadji
finansowej. Nadto, wskaza¢ nalezy, ze wszczecie kontroli, wtoku ktorej stwierdzono
nieprawidlowoéci, poprzedzone zostalo skierowaniem przez organ do przedsigbiorcy
zawiadomienia z dnja 3 pazdziernika 2023 r, zawierajagcego informacje o zakresie
przedmiotowym kontroli oraz ustawowym terminie jej przeprowadzenia. Pomimo tego,
przedsiebiorca zaprzestat naruszania prawa dopiero w wyniku przeprowadzenia kontroli.
Okolicznos¢ zaprzestania naruszania przepiséw prawa i podjecie dzialan naprawczych nie
zwalnia strony z odpowiedzialnosci za niedopelnienie obowigzkow, co stwierdzone zostato
w toku kontroli. Wskazad nalezy, Zze odpowiedzialnos¢ wynikajaca z art. 6 ust. 1 ustawy ma
charakter obiekiywny i powstaje z chwila popelnienia naruszenia, Jak trafnie zauwazyt
Wojewddzki Sad Administracyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 6 lipca 2016 ., sygn. lll SA/Po
287716, ,Istota odpowiedzialnosci administracyjnej sprowadza sig do tego, Ze aby pociqgnaé do niej
okreslony podmiot konieczne jest zaistnienie wytqcznie dwéch zasadniczych przestanck: po pierwsze,
podmiot ten musi charakteryzowaé sig cechami wyrazonymi w norinie prawnef stanowiqeej podstawe
odpowiedzialnodcl oraz po drugie, musi on wyczerpaé okreslone w tej normie znamiona dziatania lub
zaniechania lub znamiona tegoz zachowania muszq zostaé wyczerpane przez inny podmiot - o ile norma
prawna przypisuje zachowanie imnego podmiotu lub skutek tego zachowania wspommignemu
podmiotowi administrowanemu (delikt administracyjny). Zaistnienie powyzszych przestanek jest co do
zasady wystarczajgee, aby podmiiot administrowany ponidst z tytulu popetmionego delikiu
administracyjnego wjemne konselwencje (sankeje administracyjng)”. Oznacza to, Ze przestanka tej
odpowiedzialnegei jest samo stwierdzenie przez wiasciwa jednostke administracji publicznej
nieprzestrzegania przez okreSlony podmiot (administrowany), nafoZonych prawem
obowiazkéw. Majac wiec na uwadze charakter odpowiedzialnosci administracyjnej, bez
znaczenia pozostaja okolicznodel, w wyniku kitdrych strona dopusécita sig nieprawidiowosci,
czy dzialania naprawcze podjete w efekcie ustalen kontroli, gdyz kare wymierza sig za samo
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1) stopiest naruszenia obowigzkow, o ktdrych mowa w art. 4 ust. 1-5, w tym charakter, wage, skalg i
czas trwanin naruszenia fych obowinzkéw,

2) dotychczasowa dzinlalnosé przedsigbiorcy, w tym podjete przez niego dziatania w celu zlagodzenia
Iub naprawienia szkody poniesionej przez konsumentéw, wezedniejsze naruszenia obowigzkéw, o
ktérych mowa w art. 4 ust. 1-5, przez tego przedsighbiorce oraz uzyskane przez przedsighiorce
korzyéci majqtkowe lub straty w zwigzku z naruszeniem tych obowigzkow;

3} wielkosé obrotéw i przychodu przedsigbiorcy;

4) sankcje natozone nq przedsighiorce za to smmo naruszenie w innych panstwach czlonkowskich Unii
Europejskiej w sprawach transgranicznych, jezeli informacje o takich sankcjach sq dostepne w
ramach mechanizimy ustanowionego vozporzgdzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2017/2394 z dnig 12 grudmia 2017 . w sprawie wspdlpracy migdzy organami krajowymi
odpowiedzinlnymi za egzekwowanie przepiséw prawa w zakresie ochromy konsumentéuw
i uchylajgeym rozporzqdzenie (WE) ny 2006/2004 (Dz. Urz. UE L 345z 27.12.2017, str. 1, z pdén.
zn.)”.

Dokonujac zatem oceny stopnia naruszenia obowiazkéw przez przedsiebiorce, organ
zakwalifikowat czyn przedsiebiorcy jako naruszenie obowigzkéw ustawowych w stopniu
wysokim. Przedsigbiorca naruszyt art. 4 ust, 1 ustawy poprzez brak uwidocznienia cen i cen
jednostkowych w przypadku 11 partii towardw oferowanych do sprzedazy. Jednoczednie
organ wskazuje, iz oceniajac kwestie czasu trwania naruszenia obowigzkéw uwzgledniono, iz
wszczecie kontroli, wtoku kidrej stwierdzono nieprawidlowosci, poprzedzone zostalo
skierowaniem przez organ do przedsigbiorcy zawiadomienia o zamiarze wszczecia kontroli,
zawierajgcego m.in. informacje o zakresie przedmiotowym kontroli oraz ustawowym terminie
jej przeprowadzenia. Pomimo tego, przedsigbiorca zaprzestal naruszania prawa dopiero
w wyniku przeprowadzenia kontroli.

Przy ocenie dotychezasowe] dziatalnodei przedsiebiorcy, Wielkopolski Wojewddzki Inspektor
Inspekcjii Handlowej] wzigt pod uwage fakt, Ze w stosunku do skonfrolowanego
przedsiebiorey nie stwierdzono w ciggu 24 miesigcy poprzedzajgcych kondrolg, naruszenia
obowiazkéw w zakresie przestrzegania przepiséw ustawy. Wzigto tez pod uwage fakt, Ze
przedsiebiorca prowadzi duza zorganizowana sie¢ handlowg ze znaczacym profesjonalnym
zapleczem prawnc-organizacyjnym. Uwzgledniono réwniez okolicznosé, iz w toku kontroli
przedsiebiorca podjat dobrowolne dziatania naprawcze i uwidocznit prawidtowo informacje
o cenach i cenach jednostkowych. Jednoczesnie organ wskazuje, w odniesieniu do korzysci
majatkowych lub strat w zwigzku z naruszeniami ustawy, iz strona potencjalnie mogla
uzyskaé takie korzysci, ale takie ponie$é strate. Strona poinformowana o aktualnie
obowiazujacym stanie prawnym, nie odniosta sie do wyzej wskazanych okolicznodci.

Biorac pod uwage trzecig przestanke wplywajaca na wymiar kary pienigznej, Wielkopolski
Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej uwzglednit, wielkosé przychodu deklarowanego
przez przedsiebiorce za rok 2022, na podstawie informacji przeslanej przez strone.

W toku postepowania administracyjnego strona poinformowana o aktualnie obowigzujgcym
stanie prawnym nie wskazala, aby na przedsigbiorce zostaly nalozone sankcje za to samo
naruszenie w innych panstwach czlonkowskich Unii Europejskiej w sprawach
fransgranicznych.

Majac na uwadze powyzsze, w tym przypadku nalezalo natozyé cdpowiednig karg pienigzna,
w wysokosci 3 500,00 z} (stownie: trzy tysiace piecset ziotych 00/100).

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej zdecydowat zatem jak w senttencji.
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