WIELKOPOLSKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWE]
Al Marcinkowskiego 3, 61-745 Poznan

Poznar, dniad? lutego 2024 1.
D/LE.UH.8361,149,2023
ZPC

Agnieszka Wojciechowska
Delikatesy LOMO

ul. Szybownikéw 33/3
64-100 Leszno

DECYZJA

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej, dzialajac na podstawie art. 104§ 1
ustawy z dnia 14 czerweca 1960 r. Kodeks postepowania adminisiracyjnego (tj. Dz. U. z 2023 r,, poz. 775
z pézn. zm.) zwanej dalej ,Kpa"” oraz art. 6 ust. 113 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o
cenach towaréw 1 ustug (t. j. Pz. U. z 2023 r,, poz. 168), zwane] dalej ,ustawg”, po przeprowadzeniu
postepowania administracyjnego,

nakfada

na Agnieszke Wojciechowska, przedsigbiorce prowadzacs dziatalnoéé gospodarcza pod firma:
Delikatesy LOMO AGNIESZKA WOJCIECHOWSKA, ul, Szybownikow 33 lok. 3, 64-100 Leszno,
NIP: 6971862894, kare pienigzna w wysokodci 1.000,00 zI {stownie: jeden tysigc ztotych 00/100),
wynikajaca z art. 6 ust. 1 ustawy, za nieuwidocznienie w miejscu sprzedazy detalicznej informacji
o cenach jednostkowych towardw oferowanych do sprzedazy, wbrew obowiazkom okredlonym
w art, 4 ust. 1 ustawy,

Nalezno$é tfytutem nalozonej kary pienieznej stroma posigpowania administracyjnego
{przedsigbiorca) zobowiazana jest uisci¢ na rachunek bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu
Inspekeji Handlowej w Poznaniu, Nr konta NBP O/O Poznan: 96 1010 1469 0032 7422 3100 0000
w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o nafozeniu kary stanie si¢ ostateczna.

UZASADNIENIE

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej przeprowadzit, w dniach od 24 listopada
do 4 grudnia 2023 r., kontrole w sklepie przy ul. Szybownikow 33/3 w Lesznie, prowadzonym przez
przedsiebiorce Agnieszke Wojciechowska, dzialajacej pod firma: Delikatesy LOMO AGNIESZKA
WOJCIECHOWSKA, NIP: 6971862894,

Podczas kontroli dokonano m. in. oceny prawidtowosci uwidaczniania cen oraz cen jednostkowych
towaréw oferowanych do sprzedazy. Stwierdzone nieprawidtowodcl w zakresie informowania
o cenach jednostkowych w odniesieniu do 33 sposrdd 120 skontrolowanych towardw, a mianowicie:
Herbata Damro black tea 37,5 g, w cenie sprzedazy 13,50 zl/op.,

Herbata Damro black tea with Mango 37,5 g, w cenie sprzedazy 13,50 ztop.,

Herbata Damro Labookellie black tea with cinamon 37,5 g, w cenie sprzedazy 13,50 zHop.,

Herbata Damro Labookellie black tea with hibiscus 37,5 g, w cenie sprzedazy 13,50 2/op.,

Herbata Damro Labookellie black tea with peppermint 37,5 g, w cenie sprzedazy 13,50 zi/op.,
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6. Herbata Damro Labookellie green tea with jasmine 37,5 g, w cenie sprzedazy 13,50 z¥/op.,

7. Herbata Damro Labookellie black tea with bergameot oil 37,5 g, w cenie sprzedazy 13,50 zt/op.,
8. Herbata Damro Melfort green tea with mint 37,5 g, w cenie sprzedazy 13,50 zifop.,

9. Herbata Damro Melfort green tea 37,5 g, w cenie sprzedazy 13,50 zi/op.,

10. Herbata Herbapol Zielnik Polski Mieta 20 szt., 40 g, w cenie sprzedazy 3,50 zi/op.,
11.Herbata Herbapol Zielnik Polski Lipa 20 szt., 24 g, w cenie sprzedazy 5,60 zl/op.,

12. Herbata Herbapol Zielnik Polski Rumianek 20 szt., 30 g, w cenie sprzedazy 4,25 zl/op.,
13.Herbata Herbapol Zielnik Polski Melisa 20 szt., 40 g, w cenie sprzedazy 3,50 z/op.,
14.Herbata Herbapol Zielnik Polski Czystek 20 szt,, 40 g, w cenie sprzedazy 3,70 zi/op.,

15. Herbata Herbapol Zielnik Polski Kwiat glogu 20 szt., 40 g, w cenie sprzedaiy 5,60 zt/op.,

16. Herbata Herbapol Herbaciany Ogrdd Truskawka z poziomka 20 szt, 50 g, w cende 5,50 zi/op.,
17.Herbata Herbapol Herbaciany Ogrod Czarna porzeczka z cytryng 20 szt, 54 g, w cenie5,00 zl/op.,
18.Herbata Herbapol Herbaciany Ogrod Malina 20 szt., 54 g, w cenie sprzedazy 5,20 ztop.,
19.Herbata Herbapol Herbaciany Ogréd Aronia 20 szt., 70 g, w cenie sprzedazy 5,00 z¥/op.,
20.Herbata Herbapol Herbaciany Ogréd Prosto z lasu 20 szt., 50 g, w cenie sprzedazy 5,50 z/op.,
21.Herbata Herbapol Herbaciany Ogrod Furawina 20 szt, 50 g, w cenie sprzedazy 7,40 zHop.,
22 Kawa mielona Prima Finezja 500 g, w cenie sprzedazy 23,50 z¥/op.,

23.Kawa mielona Prima Finezja 250 g, w cenie sprzedazy 12,50 zHop.,

24 Kawa naturalna ziarnista Costa 200 g, w cenie sprzedazy 16,70 zlop,,

25.Kawa mielona tradycyjna Astra 250 g, w cenie sprzedazy 15,50 zifop,,

26. Wafelek Ferrero hanuta 44 g, w cenie sprzedazy 3,70 zifszt,

27. Wafelek Kinder bueno white 19,5 g, w cenie sprzedazy 3,30 zl/szt.,

28.Wafelek Kinder bueno 21,5 g, w cenie sprzedazy 3,20 zl/szt,

29. Makaron Lubella $widry 400 g, w cenie sprzedazy 5,80 zHop.,

30. Makaron Lubella Swiderki 400 g, w cenie sprzedazy 6,00 z¥op.,

31.Makaron Lubeila kokardki 400 g, w cenie sprzedazy 6,00 zifop,,

32.50k pomidorowy pikaniny Dawtcna 300 ml, w cenie sprzedazy 2,90 z1

33.50s pleczarkowy Winiary 34 g, w cenie sprzedazy 2,40 zl/szt.

Powyzsze staniowi naruszenie obowiazkéw wynikajacych z art. 4 ust. 1 ustawy oraz jest niezgodne
z wymaganiami okreslonymi w § 3 1 § 4 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19
grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towardw i ustug (Dz.U. z 2022, poz. 2776), zwanego
dalej ,rozporzadzeniem”, wydanego na podstawie art. 4 ust. 6 ustawy, a w konsekwencji prowadzi

do naruszenia intereséw konsumentdw.

Zgodnie z art, 4 ust. 1 ustawy: , W miejscu sprzedazy detalicznej i Swindczenia ustug uwidacznia sig ceng
oraz ceng jedostkowq towaru lub ustugi w sposob jednoznaczny, niebudzqgcy watpliwoici oraz umoiliwiajgey

pordwnanie cen.”.

1. Jak wynika z § 3 rozporzadzenia, ,1. Ceng, ceng jednostkowsq Iub informacfe o obniZonej cenie
uwidacznin sie na danym towarze, bezpodrednio przy towarze fub w bliskosci towaru, kidrego dotycay
cena, cena jednostikown lub informacja o obniZonef cenie, w miefscu ogdlnodostepnym i dobrze widocznym

dla konsumentdw,
2. Ceng, ceng jednostkowaq lub informacje o obniZonej cenie uwidacznia sig w szczegélnosci:
1) na wywieszce, kira moze miet forme wydwietlnczn elektronicznego;
2) wcenniku;
3) w katalogu;
4) na obwolucie;
w postaci nadruku lub napisu na towarze lub opakowaniu.”.

Zgodnie z § 4 rozporzadzenia, ,, 1. Cena jednostkowa dotyczy odpowiednio ceny za:
1) Hitr lub metr szescienny - dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedlug objetodcy;
2) kilogram lub tong - dia towaru przeznaczonego do sprzedazy wedhitg masy;
3) metr - din towary przeznaczenego do sprzedazy wedtug dhugosci;
4) metr kwadratowy - din towaru przeznaczonego do sprzedazy wedlug powierzchni;



5) sztuke - dla towardw przeznaczonych do sprzedazy na sziuld.
2. W szczegblnych przypadkach uzasadnionych rodzajem, przeznaczeniem Iub zwyczajowo oferowang ilodcig
towaréw przy wwidacznianiu cen jednostkowych dopuszcza sie stosowanie dziesigtnych wielokrotnosci
1 podwielokrotnosci legalnych jednostek miar innych niz okreélone w ust. 1.
3. W przypadku towary pakowanego oznaczonego liczbg szfuk dopuszcza sip stosowanie przeliczenin na ceng
jednostkowa za szike lub za dziesietng wielokrotnosé liczby sztuk.”.

Zgodnic z {redcia art. 6 ust. 1 ustawy: , Jezeli przedsichiorea nie wykonuje obowigzkow, o ktdrych mowa
wart. d ust. 1-5, wojewddzki inspektor Inspekeji Handlowef naklada na niego, w drodze decyzji, karg pieniging
do wysokosci 20 000 z£.".

W zwiazku z powyZszym organ, pismerm z dnia 23 stycznia 2024 r., zawiadomil strong o wszczeciu
postepowania w sprawie nalozenia administracyjnej kary pieniginej na podstawie art.
6 ust. 1 ustawy. Pismo dorgczono stronie w dniu 24 stycznia 2024 r. W tresci zawiadomienia strona
zostala pouczona, ze moze braé czynny udziat w kazdym stadium postgpowania, a w szczegdlnosci
wypowiadac sie co do zebranych dowoddw oraz zapoznaé sig ze zgromadzonymi w tej sprawie
materiatami, a takze przedstawic stanowisko w powyzszej sprawie oraz sklada¢ wnioski dowodowe
w terminie 14 dni od daty doreczenia zawiadomienia o wszczgein postepowania administracyjnego,
co stanowi realizacje zasady czynmego udzialu strony w postgpowaniu administracyjnym,
wynikajacej z art. 10§ 1 Kpa.
Strona nie skorzystala z przystugujacego jej prawa.
Podstawa prawna do odstapienia od natozenia kary pienieimej jest w niniejszej sprawie art. 189§ 1
Kpa, ktéry stanowi, Ze ,organ administracji publicznej, w drodze decyzji, odstgpuje od natozenin
administracyjnef kavy pienieznef i poprzestaje na pouczeniu, jezeli:
1) waga navuszenia jest znikoma, a strona zaprzestata naruszania prawa lub
2) za to smmo zachowanie prawomocnyg decyzjq na strong zostata uprzednio natozona administracyjna kara
pienigina przez inny wprawniony organ administracji publicznej lub strona zostatn prawomocnie
ukarana za wykroczenie lub wykroczenie skarbowe, [ub prawomocnie skazana za przestgpstwo Iub
prestepsiwa skarbowe 1 wprzednia kara spetnin cele, dla kidrych mintaby byé natozona adninistracyjna
kara pienigzna.”.

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej z urzedu wzigh pod uwagg dyspozycje
art. 189f § 1 Kpa, stwierdzajac, ze w przedmiotowej sprawie nie zostaly spetnione tacznie powyzsze
przestanki pozwalajace na zastosowanie tego przepisu. W przedmiotowej sprawie nie zachodzi
przestanka znikomej wagi naruszenia prawa, a zatem nie jest zasadne zastosowanie art. 189£§ 1 pkt
1 Kpa, skutkujacego obligatoryjnym odstgpieniem od nafozenia administracyjnej kary pieniezne]
i poprzestaniem na pouczeniu. Skoro przedsiebiorca naruszyt art. 4 ust. 1 ustawy, w przypadku 33
partii towaréw sposrdd 120 skontrolowanych partii towaréw oferowanych do sprzedazy,
to nie mo#na uznaé, ze w niniejszej sprawie waga naruszenia prawa jest znikoma. Stwierdzone
w nastgpstwie kontroli uchybienia godza w spos6b oczywisty w prawo konsumenta do informacji
i uniemozliwiajg mu poréwnanie cen towaréw znajdujacych sie w obrocie handlowym. Cena jest
jednym z podstawowych wyréznikéw towaréw, poza marka oraz indywidualnymi preferencjami
konsumentéw, majacym wplyw na decyzje o zakupie towaru. Dlatego rzetelna informacja o cenie
i cenie jednostkowej oraz mozliwos¢ pordwnania cen wielu towardw, ma istotne znaczenie z punktu
widzenia intereséw konsumenta.

Nadto, wskazaé nalezy, ze wszczecie koniroli, w toku kidrej stwierdzono nieprawidlowosci,
poprzedzone zostalo skierowaniem przez organ do przedsigbiorcy zawiadomienia, zawierajacego
informacje o zakresie przedmiotowym kontroli oraz planowanym terminie jej przeprowadzenia.



Pomimo tego, przedsiebiorca zaprzestal naruszania prawa dopiero w wyniku przeprowadzenia
kontroli. Okolicznosdé zaprzestania naruszania przepiséw prawa i podjecie dziatant naprawczych nie
zwalnia strony z odpowiedzialnosci za niedopeienie obowiazkéw, co stwierdzone zostato w toku
kontroli.

Odpowiedzialnos¢ wynikajaca z art. 6 ust. 1 ustawy ma charakter obiektywny i powstaje z chwila
popelnienia naruszenia. Jak trafnie zauwazyl Wojewddzki 5ad Administracyjny w Poznaniu w
wyroku z dnia 6 lipca 2016 r., sygn. III SA/Po 287/16, ,Isiotn odpowiedzialnosci administracyjnef
sprowadzn sig do tego, Ze aby pociggnad do nigj okredlony podmiot konieczne jest zaistnienie wylqezaie dwwdch
zasadniczych przestanek: po pierwsze, podnriot ten musi charakteryzowad sig cechami wyrazonymi w normic
prawnef stanowigeej podstawe odpowiedzialnosci oraz po drugie, musi on wyczerpad okreSlone w tef normie
znamiona dzisfania lub zaniechania hub znamiona tegoz zachowania muszq zostad wyczerpane przez iy
podmiot - o ile norma prawna przypisuje zachowanie innego podmiotu lub skutek tego zachowania
wsponnianeniy podniiotowi administrowanen (delikt administracyjny). Zaistnienie powytszych przestanek
jest co do zasady wystarczajace, aby podmiot administrowany ponidst z tytulu popelnionego delikiu
administracyjnego ujemne konselwencje (sankcje administracyjng)”. Oznacza to, Ze przestanks tej
odpowiedzialnosci jest samo stwierdzenie przez wiasciwa jednostke administracjii publicznej
nieprzestrzegania przez okreslony podmiot (administrowany), natoZzonych prawem obowigzkow.
Majgc wigc na uwadze charakter odpowiedzialnodei administracyjnej, bez znaczenia pozostaja
okolicznosci, w wyniku kidrych strona dopuscita sie nieprawidiowosci, ezy dziatania naprawcze
podjete w efekcie ustaled kontroli, gdyz kare wymierza sig za samo naruszenie prawa. Okolicznosé
zaprzestania naruszania przepiséw prawa i podjecia dziatan naprawczych nie zwalnia strony
z odpowiedzialnoscei za niedopelnienie obowigzkéw, co zostalo stwierdzone w chwili kontroli,
moze jednak mie¢ wplyw na oceng catoksztaltu sprawy przez organ administracji publicznej oraz
zosta wzigte pod uwage przy ustalaniu wymiaru sankeji administracyjnoprawnej.

Brak jest rdwniez podstaw do odstapienia od wymierzenia kary pienieine] na gruncie
art. 189f § 1 pkt 2 Kpa. Organ w toku postepowania nie stwierdzil, aby za to samo zachowanie na
strone zostata uprzednio natozona administracyjna kara pieniezna lub strona zostata prawomocnie
skazana za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe. Strona postepowania, prawidtowo pouczona
o mozliwodci wypowiedzenia si¢ w sprawie, nie podniosta réwniez Zadnej zpowyzszych
okolicznosci.

Z kolei, zgodnie z art. 189f § 2 Kpa w przypadkach innych niz wymienione w § 1, jezeli pozwoli to
na speinienie celéw, dla kidrych mialaby by¢ naloZzona administracyjna kara pieniezna, organ
administracjfi publicznej, w drodze postanowienia, moze wyznaczy¢ stronie termin do
przedstawienia dowoddw potwierdzajgcych:

1) usuniecie naruszenia prawa lub

2) powiadomienie wiasciwych podmiotéw o stwierdzonym naruszeniu prawa, okreslajac termin i
sposéb powiadomienia.

Literalna wykladnia ww. przepisu jednoznacznie wskazuje, iZ warunkiem =zastosowania
odstapienia od natozenia kary jest usunigcie naruszenia prawa, przy czym termin ten nalezy
interpretowaé scisle, a wige bez rozszerzenia jego znaczenia na przypadki ,zaprzestania naruszania
prawa”, tych bowiem dotyczy regulacja art. 18%f § 1 Kpa (por. Kodeks postepowania
administracyjnego. Komentarz. Red. prof. dr hab. Marek Wierzbowski, red. prof. dr hab. Aleksandra
Wiktorowska. Rok 2021: ,Z uwagi na odmienne brzmienie tych sformufowan na gruncie
komentowanego artykuiu, nalezy uznaé, ze "usunigcie naruszenia prawa” nie jest toZsame z
“zaprzestaniem naruszenia”. Tym samym, aby usuna¢ naruszenie prawa nie wystarczy przerwac
naruszanie przepiséw prawa, lecz nalezy usuna¢ skutki naruszenia (z oczywistych przyczyn nie jest
mozliwe wyeliminowanie samego naruszenia, a wiec zdarzenia z przesziosddi, ktore juz zaistniato”).

4



Nalezy zatem uznaé, iz powyzszy przepis ma zastosowanie w tych przypadkach, gdy brak jest
mozliwoécl wyeliminowania samego naruszenia, natomiast mozliwym jest wyeliminowanie jego
skutkéw. Przechodzac na grunt przedmiotowej sprawy nalezy zauwazyé, Ze w toku kontroli
stwierdzono naruszenia polegajace na braku uwidocznienia cen jednostkowych. Strona zaprzestata
naruszania prawa w toku postepowania kontrolnego. W przedmiotowej sprawie nie jest natomiast
mozliwe usunigcie skutkéw naruszenia prawa. Nalezy bowiem pamietad, Ze uwidocznienie cen
jednostkowych pemi funkeje informacyjng, umozliwiajac  konsumentowi pordwnanie
poszczegolnych cen, a nastepnie dokonanie przez niego wladciwego wyboru, z uwzglednieniem
jego sytuacji finansowej. Oznacza to, ze w przypadku tego obowiazku nie jest mozliwym usunigcie
skutkéw jego naruszenia, poniewaz brak jest narzedzi pozwalajacych na udzielenie prawidiowej
informacji o cenach tym konsumentom, ktérzy juz np. zapoznali sig z dotychczasowymi
oznaczeniami cen i opudcili sklep przedsiebiorcy. Zatem w przedmiotowej sprawie nie zostata
spelniona przestanka w postaci koniecznoscl usunigeia skutkéw naruszenia prawa. Tym samym, rie
zachodza podstawy do zastosowania odstapienia od natoZenia kary na podstawie art. 189 §213
Kpa.

Zgodnie z trescig art. 6 ust. 3 pkt 1 —4 ustawy , przy ustalaniu wysokosci kary pleniginej uwzglednia sig:

1) stopiert naruszenia obowigzkéw, o kibrych mowa w art. 4 ust. 1 - 5, w tym charakter, wage, skalg i czas
trivania naruszenia tych obowigzlkdw;

2) dotychezasowsq dziatalnodé przedsichiorey, w tym podjete przez niego dziglania w celu ziagodzenia lub
naprawienia  szkody poniesionej przez komsumentdw, wezednigjsze wnaruszenia obowigzkiw,
o kiérych mowa w art. 4 ust. 1 — 5, przez tego przedsighiorce oraz uzyskane przez przedsigbioreg korzysci
majgtkowe lub straty w zwigzku z naruszeniem tych obowigzkiw;

3) wielkoS¢ obrotdw i przychodu przedsicbiorcy;

4) sankcje natozone na przedsighiorce za fo samo naruszenie w innyeh pastwach czlonkowskich Unii
Europejskicj w sprawach transgranicznych, jezeli informacje o takich sankcjach sq dostepne
w ramach wmechaniznuy ustanowionego rozporzqdzeniem  Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE)
2017/2394 z duia 12 grudninp 2017 v. w sprawie wspdlpracy migdzy organami krajowymi
odpowiedzialnymi za egzekwowanie przepisw prawa w zakresie ochrony konsumentdw i uchylajgcym
rozporzadzenie (WE) ny 2006/2004 (Dz. Urz. UE L 345 2 27.12.2017, str. 1, z péin. zm. )"

Dokonujge zatem oceny stopnia, skali i wagi naruszen obowiazkéw ustawowych w_zakresie
uwidaczniania cen towaréw i uslug przez przedsiebiorcg, organ zakwalifikowal dziatanie
przedsigbiorcy jako naruszenie obowigzujacych przepiséw w stopniu znacznym. Przedsigbiorca nie
uwidoeznit bowiem cen jednostkowych w sposéb zgodny z przepisami prawa przy 33 partiach
towaréw sposrod 120 skontrolowanych. Tym samym przedsigbiorca pozbawit konsumentow
mozliwosci pordwnania cen tych towaréw z innymi towarami.

Jednoczesnie organ wskazuje, iz oceniajgc kwestie czasu trwania naruszenia obowiazkdw,
uwzgledniono, e wszezecie kontroli, w toku ktdrej stwiexdzono nieprawidiowosel, poprzedzone
zostalo skierowaniem przez organ do przedsiebiorcy zawiadomienia o zamiarze wszczgeia kontroli,
zawierajacego m. in. informacje o zakresie przedmiotowym kontroli oraz ustawowym terminie jej
przeprowadzenia. Pomimo tego, przedsiebiorca zaprzestal naruszania prawa dopiero w wyniku
przeprowadzenia kontroli.

Przy ocenie dotychczasowej dziatalnogci przedsiebiorcy, Wielkopolski Wojewddzki Inspektor
Inspekcii Handlowej wziat pod uwage fakt, ze w stosunku do skonirolowanego przedsigbiorcy nie
stwierdzono weczeéniej naruszenia obowiazkéw w zakresie przestrzegania przepiséw ustawy.
W toku kontroli przedsigbiorca zlozyt oSwiadczenie, Ze na jego przedsigbiorstwo nie zostaly

natozone gankcje za to samo naruszenie w innych panistwach czionkowskich Unii Europejskie]
w sprawach transgranicznych. Uwzgledniono réwniez, iz w toku kontroli przedsigbiorca podjat




dobrowoelne dzialania naprawcze I uwidocznil ceny jednostkowe zgodnie z obowiazujacymi
przepisami. Jednoczesnie organ wskazuje, w_odniesieniu do korzvsci majatkowych lub strat

w zwiazku z naruszeniami ustawy, iZ strona potencjalnic mogla uzyskad takie korzysci, ale takze
poniesd strate, Strona poinformowana o aktualnie cbowiazujacym stanie prawnym, nie odniosia sig
do wyze] wskazanych ckolicznosci.

Wielkos¢ obrotdw i przvchodu przedsiebiorcy, ustalono na podstawie przedstawionego przer
strong w trakade caynnosed kontrolnych dokumentu Zeznanie o wysokoscl osiggnietegoe dochodu

(poniesione] straty) w roku podatkowym 2022 PIT - 36",

Majac na uwadze powyzsze, w tym przypadku, nalezalc naloiye odpowiednig kare pienieing
w wysokodcl 1.000,00 zi (stownie: jeden tysiac ziolych 00/100), co stanowi kar¢ wymierzona
w dolnych granicach ustawowego zagrozenia.

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej zdecydowal zatem jak w sentencji.
Zgodnie z trescia art. 7 ust. 3 ustawy, kara pieniezna, o ktérej mowa w sentencji decyzji, stanowi
dochdd budZetu panstwa, a przedsigbiorca jest zobowiazany wplaci¢ kare na konto bankowe
Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Poznaniu, podany w sentendi decyzji,
w terminie 7 dni od dnia, w ktorym decyzia o nalozeniu kary stanie si¢ ostateczna. Kara
niezaplacona w terminie staje sig zalegloscia pedatkowa w rozuwmieniu przepisdw ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacia podathkowa (L]. Dz. U. 2 2023 1, poz. 2383 z pdin. zm.}.

Pouczenie:

1. Od niniejere} decvzit na podstawic arl, 127 8 1§ 2 Kpa oraz arf. 129§ 1 12 Kpa w 2w, 2 arl. 5 ust. 2 ustawy ¥ dnfa 15 grudnda
2000 r. e Inspekepf Handlowee] (4. Dz, Ul 7 2020 v, poz. 1706 z poin. zm.) przyshuguje stronie adwolanie do Prezesa Uregda
Ochrony Konkurencji i Konsumentow 00-950 Warszawa, Mac Powstancdw Warszawy 1, skladane na pisiie za podrednictivem
Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekeji Handlowe), skr, poczt, Ny 254, 50-967 Poznad 9, w terminie 14 dni od
dnia joj doreczenia,

2. Zgudnie z art. 127a & 1 Kpa prred uplywem termina do wniesienia odwolania strona mofe zrzec sig prawa do wniesienia
vdwolania wobec organ administraci publiczne]. kidry wydal decyzje.

3. Zgodnie z art. 1272 § 2 Kpa z dniem dereczenia organewi administracji publiczne] odiviadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron postepowantia, decyzia staje sie ostateczna i prawomaocna. Skutkuje to rdwnioz
brakiem moiliwosd zaskarzenia decyzji do Wojewodzkiego Sadu Administracvinego.

4. W zakresie nieuregulowanym w uslawie, do kar pieniginych slosuje sie odpowiednio przepisy d#latu HE ustawy Ordynacin

podatkeia. Uprawnienia organdw podatkowych przysiuguja Wiclkopolskiemu Wojewddzkiemu Inspektorowi Inspekeji
Handlows],

5. Kara pienieina podlepa egzeludi w tryble przepisdw ustawy z dnin 17 czerweca 1966 1. o postopowranin egzckucyfiym
e adminssiracii (G D Uz 2023 1., pox, 2505 z podan, am.), w zakresie egrekucii obowiazkow o charakierze pleniganym

Otrzymuja:
1. Strona
2. aja
”
puj

3. BA




