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WIELKOPOLSKI WO}EW@DZKI INSPEKTOR
INSPEKCITI HANDLOWE]
Al Marcinkowskiego 3, 61-745 Poznan

Poznan, dniaf}[ﬁ]utego 2024 r,

D/PLUH.8361.115.2023
ZPO
"BAKOMA" SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA
ul. Polczyfiska nr 97A
01-303 Warszawa
DECYZJA

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekcii Handlowej, dziatajac na podstawie art. 104§ 1
i art. 189d ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania adminisiracyjnego {tj. Dz.U. z 2023
r., poz. 775 z pdin. zm.), zwanej dalej ,Kpa” oraz art. 56 ust. 1 pkt 10c oraz art. 56 ust. 1 pkt 12
w zw. z art. 57 pkt 4 oraz art. 58 ust. 2 ustawy z dnia 13 czerwca 2013 r. o gospodarce opakowaniami
i odpadami opakowaniowymi {tj. Dz.U. z 2023 r, poz. 1658 z poZn. zm.), zwanej dalej ,ustawa”,
po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,

wymierza

przedsiebiorcy "BAKOMA" SPOIKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA,
ul. Polczyniska nr 974, 01-303 Warszawa, NIP: 837-000-08-12, kare pieniezna w Iacznej
wysokoéci 5.000,00 zt (stownie: pigé tysiecy ztotych 00/100), w tym kwote 3.000,00 zt (stownie:
trzy  tysiace zlotych 00/100) =z tytulu niepobierania oplaty recyklingowej
od nabywajgcego torbe na zakupy z tworzywa sztucznego przez przedsigbiorcg
prowadzacego jednostke handlu detalicznego, wktdrej sg oferowane torby na zakupy
z tworzywa sztucznego przeznaczone do pakowania produktéw oferowanych w tej jednostce,
co stanowi naruszenie obowigzku wynikajacego z tresci art. 40a ust, 1 ustawy oraz kwotg
2.000,00 zt (stownie: dwa tysiace zlotych 00/100), z tytulu nieprzekazania przez przedsigbiorce
prowadzacego jednostke handlu detalicznego i sprzedajgcego produkty w opakowaniach,
informacji o opakowaniach i odpadach opakowaniowych uzytkownikom tych produktdw,
w zakresie:
1) dostepnych systemdéw zwrotu, zbierania i odzysku, w fym recyklingu odpaddw
opakowaniowych,
2) wladciwego postepowania z odpadami opakowaniowymi,
3) znaczenia oznaczenh stosowanych na opakowaniach,
co najmniej przez wywieszenie informacji w riejscu sprzedazy, co stanowi naruszenie
obowigzku wynikajacego z tresci art. 42 ustawy - w brzmieniu przepisu obowigzujacym
w okresie kontroli (aktualnie art. 42 ust. 1 ustawy).

Naleznoéé¢ wynikajaca z wymierzonej kary pienigzne] strona postgpowania
administracyjnego (przedsigbiorca) zobowiazana jest uisci¢ na rachunek bankowy
Wojewddzkiego Inspektoraiu Inspekeji Handlowej w Poznaniu,

N



Nr konta NBF G/O Poznai: 96 1010 1462 0032 7422 3100 0000 w terminie 14 dni od dnia,
w kidrym decyzja o jej wymierzeniu stanie sie ostateczna.

UZASADNIENIE

Inspektorzy reprezentujgcy Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspekiora Inspekcji Handlowej
przeprowadzili w dniach od 25 paZdziernika do 7 listopada 2023 r,, kontrole w sklepie
firmowym Bakoma, osiedle Smolary 2, 64-820 Szamocin, prowadzonym przez spotke:
"BAKOMA" SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, ul. Polezytiska nr 974,
01-303 Warszawa, NIP: 837-000-08-12, Zgodnie z zakresemn upowaznienia do przeprowadzenia
kontroli z dnia 25 paZdziernika 2023 r. nr D/PLUH.8361.115.2023 dokonano m.in. kontroli
przestrzegania przez przedsigbiorce przepisow ustawy w zakresie przestrzegania obowiagzku
informowania konsumentéw o sposobie postepowania z opakowaniami i odpadami
opakowaniowymi oraz przestrzegania obowiazku pobierania oplaty recyklingowej.

W toku kontroli inspektorzy ustalili, Ze przedsigbiorca prowadzi jednostke handlu detalicznego
i sprzedaje produkty w opakowaniach, a nadto oferuje torby na zakupy z tworzywa sztucznego
przeznaczone do pakowania produktow oferowanych w tej jednostce i tym samym zobowigzany
jest do stosowania przepiséw ustawy.

Zgodnie z trescig art. 54 ustawy do zadan Inspekcji Handlowej nalezy nadzoér nad przestrzeganiem
przez przedsiebiorcéw przepisdw art. 40a, art. 41 oraz art. 42 ust. 1 ustawy.

W wyniku czymnosci kontrolnych obejmujacych m.in. zakup kontrolny, zweryfikowano
prawidlowos¢ wyliczania i pobierania naleznosci, w tym za oferowane w punkcie sprzedazy
opakowania. W tym celu pobrano dedatkowo do koszyka torbe z tworzywa sztucznego, do ktdrej
zapakowano produkty posiadajace juz wilasne opakowania. Podczas weryfikacji paragonu
fiskalnego za dokonany zakup ustalono jednak, ze nie naliczono oplaty za ww. torbe na zakupy
z tworzywa sztucznego typu ,zrywka”, w tym oplaty recyklingowej. Zgodnie z trescig art. 8 pkt
15a ustawy, przez torby na zakupy z tworzywa sztucznego — rozumie si¢ torby na zakupy, z
uchwytami lub bez uchwytéw, wykonane z tworzywa sztucznego, ktdre sa oferowane w
jednostkach handlu detalicznego Iub hurtowego, do ktérych zalicza sie m.in. (lit. b) bardzo lekkie
torby na zakupy z tworzywa sztucznego o gruboscl materialu ponizej 15 mikrometrow, ktore sg
wymagane ze wzgledéw higienicznych lub oferowane jako podstawowe opakowanie zywnosci
huzem, gdy pomaga to w zapobieganiu marnowaniu Zywnoscl (tzw. ,zrywke”). Zakupiona torba
nie byla wymagana dla powyzej wskazanych celéw. Zywnosé zapakowana w pobranej torbie na
zakupy typu ,zrywka” posiadala juz wilasne opakowanie i tym samym nie zostala ona
wylkorzystana ze wzgleddw higienicznych lub jako podstawowe opakowanie Zywnodci luzem,
gdy pomaga fo w zapobieganiu marnowaniu zywnosci. Zostata ona uzyta jako dodatkowa torba
na zakupy z tworzywa szfucznego przeznaczona do pakowania produktdw oferowanych i jako
taka podlegata ona oplacie recyklingowsj, o kitérej mowa w art. 40a ust. I ustawy. Zgodnie z tym
przepisem , przedsighiorca prowadzqcy jednostke handlu detalicznego lub hurtowego, w ktdrej sq oferowane
torby na zakupy z tworzywa sztucznego przeznaczone do pakowanin produktéw oferowanych w tej jednostce,
jest obowigzany pobraé oplate recykiingowa od nabywajgcego torbg na zakupy = tworzywa sztucznego”.
Powyzsza regula ma zastosowanie réwniez do toreb, o ktérych mowa w art. 8 pkt 15a lit. by ustawy,
w sytuacji gdy toxba ta nie jest uzyia w celach wymienionych w tymze przepisie, albowiem
wowczas uzyta przez klienta zrywka nie spelnia definicji ustawowej bardzo lekkiej torby na
zakupy z tworzywa sztucznego i nie podlega tym samym zwolnieniu z obowigzku pobierania
oplaty recyklingowej przewidzianej w art. 40a ust, 2 ustawy.



Nalezy tez zauwazyd, ze w toku kontroli, na pedstawie przedlozonych w foku kontroli
dokumentéw, ustalono, ze grubos$é materiatu pobranej podczas przez inspektoréw torby typu
Zzrywka” wynosita ponizej 15 mikrometrow (7 mikrometrow).

W przedstawionym stanie faktycznym, opisujacym przebieg czynnosci kontrolnych, brak
pobrania oplaty stanowi zatem naruszenie art. 40a ust. 1 ustawy.

Zgodnie z trescia art. 56 ust. 1 pkt 10c) ustawy, administracyjnej karze pieniginej podlega ten,
kio whrew przepisowi art. 40a ust. 1 ustawy nie pobiera oplaty recyklingowef od nabywajgcego torbe
na zakupy z tworzywa sziucznego. Wysckos¢ kary pienieznej w ww. przypadkach, stosownie
do brzmienia art. 57 pkt 4 ustawy, wynosi od 500 zt do 20 000 z}.

W toku kontroli stwierdzono ponadto, Ze w miejscu sprzedazy produkidw w opakowaniach, nie
wywieszono, ani w zaden inny sposdb nie przekazano uzytkownikom tych produktéw informacji,
o ktdrych mowa w art. 42 ust. 1 ustawy. W toku kontroli powyziszy przepis brzmial nastepujaco:
Przedsighiorca prowadzacy jednostke handlu detalicznego Iub hurtowego, kidry sprzedaje produkty
w opakowaniach fest obowigzany przekazywoat uzytkownikom tych produktéw informacje o opakowaniach i
odpadach opakowaniowych tych produkiéw w zakresie:

1) dostgpnych systembw zwroty, zhierania i recyklingu odpadéw opakowaniowych,

2) wiasciwego postepowania z odpadanti opakowaniowyimns,

3) znaczenia oznaczer: stosowanych na opakoweniach,
- co najmnie] przez wywieszenie informaci w miejscu sprzedazy.
W ostatnim dniu kontroli treéé¢ ww. przepisu ulegla nieznacznym, doprecyzowujacym zmianom
redakcyjnym, jednakie nie wplywa to na zakres obowigzkéw strony isiniejacych
w toku kontroli i polegajgcych ocenie w ramach postgpowania administracyjnego.

Ustalono, iz strona nie wywiazata sie z obowigzku informacyjnego, o ktdrym mowa w art. 42
ustawy, albowiem nie uwidocznita informacji tam wskazanych - co najmniej przez
ich wywieszenie w migjscu sprzedazy, co udokumentowano dokumentacja fotograficzng w dnin
kontroki.

Zgodnie z art. 56 ust. 1 pkt 12 ustawy, administracyjnej karze pienieznej podlega ten, kto whrew
przepisowi art. 42 ust. 1 prowadzqe jednostke handlu detalicznego lub hurtowego, sprzedaje produkty w
opakowaniach, nie przekazujoc uiytkownikom tych produktéw informacji o opakowaniach i odpadach
opakowaniowych w zakresie:

a) dostgpnych systemow zwrotu, zbierania i odzysku, w tym recyklingu, odpadow opakowaniowych,

b) wiasciwego postepowania z odpadami opakowaniowymni,

c) znaczenia oznaczed stosowanych na opakowaniach,

co najmnief przez wywieszenie informacyi w miejscu sprzedazy.

W mysl art. 57 pkt 4 ustawy kary pieniezne w przypadkach, o ktdrych mowa w art. 56 ust. 1 pkt
10c 111 ~ 12a ustawy wynoszg od 500 zt do 20 000 zt. Z kolei stosownie do art. 58 ust. 2 ustawy,
kary pieniezne za czyny, o ktérych mowa w art. 56 ust. 1 pkt 10c, 11 i 12 ustawy, wymierza
w drodze decyzji wlasciwy wojewddzki inspektor inspekcji handlowe;.

Majac na uwadze zebrany material dowodowy Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekeji
Handlowej uznal, #e =zasadne jest wszczecie postepowania administracyjnego w sprawie
wymierzenia kary pienieznej za niewykonanie obowiazkéw okreslonych w art. 40a ust. 1 oraz
art. 42 ust. 1 ustawy. W zwigzku z powyzszym organ, pismem z dnia 15 stycznia 2024 r,



) * zawiadomit strong o wszcezeciu z urzedu postepowania w sprawie
wymierzenia administracyjnej kary pienieznej. Strong pouczono ponadto, Ze moze braé czynny
udziat w kazdym stadium postgpowania, a w szczegélnodci wypowiadacd sie co do zebranych
dowodow oraz zapozna¢ si¢ ze zgromadzonymi w tej sprawie materiatami, a takze przedstawié
stanowisko w powyZszej sprawie oraz sidadac wnioski dowodowe w terminie 14 dni od dnia
dorgczenia zawiadomienia 0 wszczeciu postgpowania administracyjnego. Strona nie skorzystata
z przystugujacego jej uprawnienia,

Podstawa do ewentualnego odstapienia od nalozenia kary pienieinej jest w niniejszej sprawie
art, 189§ 1 Kpa, ktdry stanowi, Ze ,organ administracjii publicznej, w drodze decyzji, odstepuje
od natozenia administracyjnej kary pienigznef i poprzestaje na pouczentu, jezeli;
1. waga naruszenin prawa jest znikoma, a strona zaprzestata naruszania prawa lub
2. za to samo zachowattie prawomocny decyzjg na strong zostala uprzednio natoZona administracyjna kara
pieniging przez inny uprawniony organ administracji publicznej Iub sivona zostaln prawomocniz
ukarann zo wykroczenie lub wykroczenie skarbowe, lub prawonocnie skazana za przestgpstwo lub
preestepstwo skarbowe 1 uprzednia kara spetnia cele, dla kiérych mintaly byé natezona administracyjna
kara pienigZna”.
Wielkopolski Wojewdédzki Inspektor Inspekeji Handlowej stwierdzil, ze w przedmiotowe] sprawie
nie zostaly spelnione facznie powyzsze przestanki pozwalajace na zastosowanie art, 189f§ 1 pkt 1
Kpa. W przedmiotowe] sprawie nie zachodzi bowiem przestanka znikomej wagi naruszenia
prawa, a zatem nie jest zasadne zastosowanie art. 189f § T pkt 1 Kpa, skutkujgce obligatoryjnym
odstapieniem od natozenia administracyjnej kary pienieznej i poprzestaniem na pouczeniu. Skoro
przedsiebiorca nie wykonat obowiazkéw okreslonych az w dwdéch réznych przepisach ustawy i to
przepiséw majgcych istotne znaczenie dla ochrony $rodowiska, a w rezultacie réwniez dla zycia
i zdrowia czlowieka, to nie mozna uznad, %e w niniejszej sprawie zakres naruszenia przepiséw
ustawy, a co za tym idzie waga naruszenia prawa jest znikoma. Podkresli¢ nalezy, ze jednym
z gldwnych celéw natozenia na przedsicbiorcow obowigzkdéw zawartych w ustawie jest
wzmocnienie szeroko pojetej ochrony srodowiska. Realizacji tego celu stuzy¢ ma m.in. prawidlowe
naliczanie oplaty recyklingowej. Wprawdzie niewatpliwie opfata ta jest dodatkowym kosztem
klienta, ale jej naliczenie zapewnia istotny walor edukacyjny konsumentdw. Ustawowy obowiazek
uiszczania oplaty recyklingowej przyezynia sie do racjonalnego wykorzystywania opakowan
przez konsumentéw w trakcie zakupdw i ma prowadzié do ich zmniejszonego zuzycia. Réwnie
istotne znaczenie maja przepisy statuujace obowigzek informacyjny realizowany przez
przekazywanie konsumentom informacji odnosnie recyklingu, zgodnie z art. 42 ust. 1 ustawy.
Konsumenci nie tylko bowiem uzyskuja informacje o tym, gdzie moga oddac cdpady, ale przede
wszystkim ucza sig ich segregowania i postepowania z nimi w odpowiedni sposéb, tj. mozliwie
najmniej obcigZajacy srodowisko. Majac na uwadze charakter odpowiedzialnosci administracyjnej,
bez znaczenia pozostajg okolicznoscl, w wyniku ktérych strona dopuscita sie nieprawidiowosci,
czy dzialania naprawcze podjete w efekcie ustalern kontroli, gdyZ kare wymierza sie za samo
naruszenie prawa. Réwniez majgca miejsce w niniejszej sprawie okolicznod¢ zaprzestania
naruszania przepiséw prawa ipodjecie dzialan naprawczych nie zwalnfa strony
z odpowiedzialnoéei za niedopelnienie obowiazkéw, co stwierdzone zostato w toku kontroli.

Wskazaé nalezy, ze odpowiedzialnos¢ wynikajaca z art. 56 ust. 1 ustawy ma charakter obiektywny
i powstaje z chwila popelnienia naruszenia. Jak trafnie zauwazyt Wojewddzki Sad
Administracyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 6 lipca 2016 r., sygn. Il SA/Po 287/16, ,Istoia
odpowiedzialnodci administracyjnej sprowadza sig do tfego, ze aby pociggngé do nigj okreSlony podumiot
konieczne jest zaistnienie wylgcznie dwéch zasadniczych przestanek: po pierwsze, podntiot ten musi
charakteryzowad sig cechami wyrazonymi w nornte prawnej stanowiqcef podstawe odpowiedzinlnodel oraz
po drugie, nusi on wyczerpaé okreslone w tej normic znamiona dziatania lub zaniechania Iub znamiona
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tego? zachowaniq muszq zostaé wyczerpane przez inny podmiot - o ile norma prawna przypisuje zachowanie
innego podmiotu Iub skutek tego zachowanin wspomnianemu podntiotowi adminisirowanemu (delikt
administracyjny). Znisinienie powyzszych przestanek jest co do zasady wystarczajgee, aby podwmiot
administrowany ponidst z tytuty popelnionego deliktu administracyjnego ujemme konsekwencje (sankcje
administracyjng).” Oznacza to, ze przestanka tej odpowiedzialnosci jest samo stwierdzenie przez
wlasciwa jednostke administracji publicznej nieprzestrzegania przez okreflony podmiot
(administrowany), nalozonych prawem obowigzkéw. Okolicznoéé zaprzestania naruszania
przepisow prawa i podjecia dzialait naprawczych nie zwalnia strony z odpowiedzialnosdi za
niedopelnienie obowiazkéw, co zostato stwierdzone w chwili kontroli, moze jednak miec wplyw
na ocene catoksztattu sprawy przez organ administracji publicznej oraz wzigte pod uwage przy
ustalaniu wymiaru sankeji administracyjnoprawnej.

Brak jest réwniez podstaw do odstgpienia od wymierzenia kary pienieznej na gruncie art. 189§ 1
pkt 2 Kpa. Organ w toku postepowania nie stwierdzit, aby za to samo zachowanie na strong zostata
uprzednio nalozona administracyjna kara pieniefna lub strona zostala prawomocnie ukarana za
wykroczenie lub wykroczenie skarbowe, lub prawomocnie skazana za przestgpstwo lub
przestepstwo skarbowe. Strona, prawidlowo pouczona o mozliwoéci wypowiedzenia sie
w sprawie, nie podniosta rowniez 2adnej z powyzszych okolicznosci.

Z kolei zgodnie z art, 189f § 2 Kpa w przypadkach innych niz wymienione w § 1, jezeli pozwoli to na
spetnienie celw, dla ktdrych mintaby byé natoiona administracyjna kava pienigina, organ administracji
publiczngj, w drodze postanowienia, moze wyznaczyé stronie termin do przedstawienia dowodéw
potwierdzajacych:
1) usuniecie naruszenia prawa lub
2) powiadomienie whasciwych podmiotéw o stwierdzonym naruszeniu prawa, okreflajac termin
i sposob powindontienia.
Literalna wylkladnia ww. przepisu jednoznacznie wskazuje, iz warunkiem zastosowania
odstapienia od natoZenia kary jest usuniecie naruszenia prawa, przy czym termin ten nalezy
interpretowad $ciSle, a wiec bez rozszerzenia jego znaczenia na przypadki ,zaprzestania
naruszania prawa”, tych bowiem dotyczy regulacja art. 189f § 1 Kpa (por. Kodeks postgpowania
administracyjnego. Komentarz. Red. prof. dr hab, Marek Wierzbowski, red. prof. dr hab.
Aleksandra Wiktorowska. Rok 2021: ,Z uwngi na odmienne brzmienie tych sformulowait na gruncie
komentowanego artylutn, nalesy uznaé, ze “usuniecie naruszenia prawa” nie jest tozsame z “zaprzestanierm
naruszenia”. Tym samym, aby usungé naruszenie prawa nie wystarczy przerwat naruszanie przepiséw
prawa, lecz nalezy usunqgé skutki naruszenia (z oczywistych przyczyn nie jest mozliwe wyeliminowanie
samego naruszenmia, a wigc zdarzenin z przesziodci, ktére juz zaistuiafo”). Nalezy zatem uznad, iz
powyzszy przepis ma zastosowanie w tych przypadkach, gdy brak jest mozliwosc
wyeliminowania samego naruszenia, natomiast mozliwym jest wyeliminowanie jego skutkéw.
Przechodzac na grunt przedmiotowej sprawy nalezy zauwazyd, ze strona zaprzestaia naruszania
prawa w toku postepowania kontrolnego. W przedmiotowej sprawie nie jest natomiast mozliwe
usunigcie skutkéw naruszenia prawa. Nie jest bowiem mozliwe wsteczne naliczenie niepobranych
oplat za pobierane przez konsumentéw zrywki czy tez wsteczne przekazanie im brakujaeych do
czasu przeprowadzenia kontroli informacji, kitére dawaly konsumentowi wiedze na temat
systeméw zbierania czy recyklingn opakowan. Oznacza to, ze nie jest mozliwym usunigcie
skutkéw jego naruszenia, poniewaz brak jest narzedzi pozwalajacych na udzielenie prawidiowych
informacji tym konsumentom, ktérzy juz np. opuscili sklep. Zatem w przedmiotowej sprawie nie
zostala spelniona przestanka w postaci koniecznosdct usunigeia skutkow naruszenia prawa. Tym
samym, nie zachodza podstawy do zastosowania odstapienia od natozenia kary na podstawie
art. 189§ 21 3 Kpa.



Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalit wysckosé kary pienieznej,
uwzgledniajac kryteria okreslone w art. 189d Kpa.

Oceniajac wage i okolicznodci naruszenia prawa, w szczegdlnosci potrzeby ochrony Zycia lub
zdrowia, ochrony waznego interesu publicznego oraz czas frwania naruszen, organ ustalil, ze
w nalezacym do strony sklepie prowadzono sprzedaz detaliczng produktow w opakowaniach,
a takze oferowane byly torby na zakupy z tworzywa sztucznego do pakowania produktdéw
oferowanych w kontrolowanym sklepie. Przedsiebiorca zobowigzany byt czyni¢ zadosé
wymogom wynikajacym z art. 40a ust. 1 oraz art. 42 ust.1 ustawy, ktore okreslaja jednoznacznie
obowigzek pobierania oplaty recyklingowej oraz udostepnienia konsumentom informacii
o opakowaniach i odpadach opakowaniowych. Brak pobierania oplaty recyklingowej oraz
nieuwidocznienie informacji, w szczegdlnosci dotyczgcych postepowania z  odpadami
opakowaniowymi, istotnie wplywa na realizacje celéw ustawy. Odnoszac sie do czasu trwania
naruszenia organ wskazuje, iz ustawa weszla w Zycie 1 stycznia 2014 r., a art. 40a zostat dodany
1 stycznia 2018 r, zatem strona miala dostateczny czas na zapoznanie sig i zastosowanie
obowigzujacych przepisdéw ustawy. Uwzgledniajac czegstotliwoéé niedopelnienia w przesziosci
obowigzku w nastepstwie, kiérego ma by¢ natozona kara, organ ustalif, ze nie stwierdzono
wczesniej naruszenia przez strong przedmiotowych obowiazkéw. Analizujac  stopien
przyczynienia sig strony do powstania naruszenia prawa organ zwazyl, ze kontrolowany
przedsigbiorca, dzialajac na rynku jako podmiot profesjonalny, ma obowigzek znajomosei
i stosowania aktualnie obowiazujacych przepiséw prawa. Strona powinna byta dolozy¢ nalezytej
starannosci, aby dzialalnos¢ gospodarcza byta prowadzona zgodnie z obowiazujgcymi przepisami
prawa. Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej uwzglednit réwniez podjete
przez strong dzialania dobrowolne, ktdére wyeliminowaly ujawnione niezgodnosci z prawem
w zakresie obowigzkéw informacyjnych. Jednoczeénie organ wskazuje, w odniesieniu
do wysokoé¢ korzysci, kidra strona osiagneta, lub straty, kidrej uniknela, iZ strona potencjalnie
mogla uzyska¢ takie korzysci lub wunikngé straty. Strona poinformowana o aktualnie
obowigzujacym stanie prawnym, nie odniosta sie do wyzej wskazanych okolicznosci.

Biorgc pod uwage powyzsze okolicznosci, Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekdji
Handlowej zastosowal srodki w postaci wymierzenia kar pienieinych w dolnych granicach
ustawowej wysokosci kary, odpowiednio do stopnia naruszenia obowigzkow i stanu faktycznego
sprawy, tj. 3.000,00 (stownie: trzy tysiace) zt z tytulu niepobierania oplaty recyklingowej od
nabywajacego torbe na zakupy z tworzywa sztucznego oraz 2.000,00 (stownie: dwa tysiace) zkotych
z tytuhu niewykonania wobec konsumentéw okreslonego ustawa obowigzku informacyjnego.

Zgodnie z trescig art. 58 ust. 4 ustawy, naleznos¢ z tytutu kary pienieznej, o ktdrej mowa
w sentencji decyzji, stanowi dochdd budzetu panstwa. Przedsigbiorca jest zobowiazany wplaci¢
wymierzona karg na konto bankowe Wojewddzkiego Inspekioratu Inspekcji Handlowej
w Poznaniu, podane w sentencji decyzji, w terminie 14 dni od dnia, w ktérym decyzja o
wymierzeniu kary stala sig ostateczna. Kara niezaptacona w terminie staje sie zaleglodcig
podatkowg w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz.
U. 22023 r, poz. 2383 z pdin. zm.).

Pouczenie:

1. Od niniejszej decyzji na podstawie art. 127 § 1 12 Kpa, art. 129§ 112 Kpa w zw. z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia
15 grudnia 2000 r. o Inspekeji Handlowej (t§. Dz. U. z 2020 r., poz. 1706 z pdin. zm.) przystuguje stronie
odwotlanie do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentdw 00-950 Warszawa, Plac Powstadcow



Warszawy 1, skladane na pidmie za posrednictwem Wiclkopolskiego Wojewddakivgo Inspektora Inspekici
Handlowol shr. pocrt. Nr 254, 60-967 Poenan 9. w terminie 14 dni od dinta joj dorgerenia,

2. Zgodniv z art, 127a § T Kpa przed uplywemn terminu do wniesienia odwolania strona mofe zrzec sie prawa
do wrniesienia odwolania wobec organu adminstragi pubhicaneg, ktory wydal decysje.
3. Zgodmiczart, 1273 § 2 Kpo 2 dniem doreczenia organow! admindstragyi publicened oswiadezenia o zrzeczeniu

sig pravwa do wniesienia odwolania preer nstainia ze stron postepowania, decyzja staje sig ostateczna
i prawomocna. Skutkuje tordwnie? brakiem mofhwodcel zaskarzenia decyzji do Wojewadzkiege Sadu
Administracyjnego.

4. W zakresie nicuregulowanvm w ustawie do kar pleniginych stosuje sie odpowiednio przepisy dedatu 11
ustawy  Ordynncjs  pedaikowa,  Uprawnienia  organow  podatkowveh  preyvsluguja Wielkopolskiemu
Wojewaddzkiomu Inspektorowt Inspekeii Handlowei,

5. Kara pieniezna podlega egrekudi w trybie prrzepisdw ustawy z dnia 17 czerwca 1966 1. 0 postgpowianin
cgrekueyfuyms w adwipisiroci (8. Dz, Ul 2 2023 1, poz. 2503 z pdin. #m.), w zalkeesie egzekucfl obowigzkdw
o charakterze pieniginyvin,
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