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WIELKOPOLSKI WO]EW@DZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWE]
Al Marcinkowskiego 3, 61-745 Poznan

Poznan, dnia.Z/I lutego 2024 1.
U.8361.238.2023
VAYS)

SHELL POLSKA Sp. z o.0.
ul. BETWY WARSZAWSKIE] 1920 1. 7A02-366
WARSZAWA

DECYZJA

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej, dziatajac na podstawie art. 104§ 1
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 1. Kodeks postepowanin administracyjnego (tj. Dz. U. 22023 r., poz.
775 z péin. zm.), zwanej dalej ,Kpa” oraz art. 6 ust. 11 3 ustawy z dnia ¢ maja 2014 r,
o informowaniu o cenach towaréw i ustug (tj. Dz. U. z 2023 r., poz. 168), zwanej dalej ,ustawa”,
po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,

naklada

na przedsigbiorcg SHELL POLSKA 5p. z 0.0., ul. BITWY WARSZAWSKIE] 1920 1. 7A, 02-366
WARSZAWA, NIP 5261009190, kare pieniezng w wysokosci 5100,00 zt (stownie: piec
tysiecy sto ziotych 00/100), wynikajaca z art. 6 ust. 1 ustawy za brak uwidocznienia cen oraz
uwidocznienie cen w sposéb niejednoznaczny i budzacy watpliwosci, co stanowi naruszenie
obowiazkdw wynikajgeych z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. ¢ informowaniu o cenach
towaréw i ustug (tj. Dz. U. z 2023 r., poz. 168), zwanej dalej ,ustawg” oraz wymagarn
okreslonych w § 12 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia
2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towardw i ustug (Dz. U. z 2022 1, poz. 2776), zwanego dalej
JrTozporzgdzeniem”.

Naleznoé¢ tytulem nalozonej kary piemiginej strona postepowania administracyjnego
{przedsiebiorca) zobowiazana jest wisci¢ na rachunek bankowy Wojewddzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Poznaniu, Nr konta NBFP O/0 Poznan:

06 1010 1469 0032 7422 3100 0000

w terminie 7 dni od dnia, w ktdrym decyzja o natozeniu kary stanie sig ostateczna.



UZASADNIENIE

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowe] przeprowadzil, w dniach
od 27 wrzesnia do 4 pazdziernika 2023 r., konlrole na sta¢ji paliw: Stacja Paliw 4010
zlokalizowanej w miejscowosci Brzeino, ul. Kostrzynska 15, 62-025 BizeZno, prowadzonej
przez przedsigbiorce SHELL POLSKA Sp. z 0.0, ul. BITWY WARSZAWSKIE] 1920 . 7A, 02-
366 WARSZAWA, NIP 5261009190,

Podczas kontroli dokonano oceny prawidiowosci uwidaczniania cen i cen jednostkowych
towardw oraz rzetelnodci uwidaczniania cen towardw oferowanych do sprzedazy detaliczne;j.
Przestrzeganie obowiazku informowania o cenach oraz prawidlowosci sposobu
uwidaczniania tej informacji, sprawdzono, poddajac ocenie 108 partii towardw oraz
5 rodzajow paliw oferowanych do sprzedazy. W przypadku 2 rodzajéw paliw informacje
okreslajace rodzaj paliwa i ceng za litr umieszczone byly wylacznie bezposrednio na
dystrybutorze (informacja wyswietla sig w trakcie tankowania paliwa).

W przypadku 2 rodzajow paliw, §j.:

- Shell V-Power Diesel,

- Shell V-Power 95,

informacje dotyczace nazwy oraz ceny za 1 litr paliwa nie byly uwidocznione na pylonie
usytuowanym przy wjeZdzie na stacje benzynows, ani w innym miejscu, w taki sposob, aby
byly one czytelne dla kierowcéw pojazdéw zblizajaeych sie do stacji, poruszajacych sig po
drogach publicznych.

Pylon zawieral ceny wylacznie trzech rodzajéw paliw t.:

- FuelSave Diesel,

- FuelSave 95,

- LPG.

Nieuwidocznienie cen paliw w taki sposéb, aby byly one czytelne dla kierowcéw pojazdow
zblizajacych sie do stacji, poruszajacych sie po drogach publicznych, jest niezgodne z art. 4
ust. 1 ustawy i stanowi naruszenie obowiazkéw wynikajacych z § 12 ust. 1 rozporzadzenia.

Ponadto w toku kontroli w przypadku 13 na 108 skontrolowanych towardéw pod katem
rzetelnosei uwidaczniania cen, stwierdzono brak zgodnosci cen uwidocznionych w miejscu
sprzedazy detalicznej z cenami zaprogramowanymi w kasie fiskalnej, fj.:
1. Whisky Johnnie Walker Red Label, a"11, 40 % obj.,
cena wg wywieszki cenowej 129,99 zI, cena na paragonie 139,99 z1,
2. Wodka STOOK Prestige, a'500 ml, 40 % obj.,
cena wg wywieszki cenowej 49,99 zl, cena na paragonie 35,99 z1,
3. Wafel Prince Polo kokosowy XXL, a’50 g,
cena wg wywieszki cenowej 3,99 zi, cena na paragonie 4,49 zi,
4. Haribo DROPSY OWOCCOWE, 2’45 g,
cena wg wywieszki cenowej 4,49 z1, cena na paragonie 4,99 zi,
5. Ciastka Milka PIEGUSKI, a'135 g,
cena wg wywieszki cenowej 8,49 zi, cena na paragonie 9,49 zl,
6. Dropsy HALLS COOLWAVE (NIEBIESKIE) a'35,5 g,
cena wg wywieszki cenowej 4,69 z1, cena na paragonie 4,99 zi,
7. Napdj Bracia Sadownicy Letnie jabtko, a'500 ml,
cena wg wywieszki cenowej 6,49 zl, cena na paragonie 6,99 zi,
8. Napdj Tymbark PO PROSTU NAPQ] wiénia/ granat/ jabtko a'0,4 1,
cena wg wywieszki cenowej 4,89 zI, cena na paragonie 4,49 zi,



9. Napdj Coca Cola ZERO a'0,851,

cena wg wywieszki cenowej 8,49 zI, cena na paragonie 9,49 z3,
10. Preparat Do czyszczenia wnetrza samochodu SONAX a'500 ml,

cena wg wywieszki cenowej 25,99 z}, cena na paragonie 27,99 z1,
11. Preparat Do usuwania owaddéw SONAX a'500 ml,

cena wg wywieszki cenowej 31,99 z1, cena na paragonie 34,99 zi,
12. Piwo Zywiec BIALE pszeniczne, a'500 ml, 0,0 % obj.,

cena wg wywieszki cenowej 5,59 z1, cena na paragonie 5,99 z1,
13. Piwo CAPTAIN JACK PIRATE ORANGE, a'0,41, 6 % obj.,

cena wg wywieszki cenowej 5,89 zl, cena na paragonie 7,29 zl.

Powyzsze stanowi naruszenie obowigzkéw wynikajacych z art. 4 ust. 1 ustawy,
a w konsekwencji narusza interesy konsumentow,

Zgodnie z trescig art. 4 ust. 1 ustawy, ,w miejscu sprzedazy detalicznej 1 Swiadczenia ustug
uwidacznin sig ceng oraz ceng jednostkows towaru lub ustugi w sposéb jednoznaczny, niebudzacy
watpliwosci oraz umozliwiajgey pordwnanie cen.”

Zgodnie z § 12 ust. 1. rozporzadzenia ,Na stacjach benzynowych ceny paliw uwidacznia sig w taki
sposdb, aby byly one czytelne dla kierowcdw pojazdéw zblizajgeych sig do stacji poruszajgcych sig po
drogach publicznych”.

Zgodnie z tredcia art. 6 ust. 1 ustawy, ,jeZeli przedsigbiorca nie wykonuje obowigzkéw, o kidrych
mown w art. 4 ust. 1-5, wojewddzii inspektor Inspekcji Handlowej naklada na niego, w drodze decyzji,
karg pienipzng do wysokosci 20 000 =1

W zwiazku z powyzszym Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekgji Handlowej, pismem
z dnia b stycznia 2024 r. znak TJH.8361,283.2023 .» zawiadomit
strong o wszczeciu postepowania w sprawie naloZenia administracyjnej kary pienigznej
na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy. Stron¢ pouczono, ze moze braé czynny udzial w kazdym
stadium postepowania, w szczegdlnosci zapoznad sie ze zgromadzonymi w tej sprawie
materialami, wypowiadac si¢ co do zebranych dowoeddw, a takie przedstawi¢ stanowisko
w powyzsze] sprawie oraz skladaé wnioski dowodowe, w terminie 14 dni od daty dorgczenia
zawiadomienia o wszczeciu postgpowania administracyjnego, co stanowi realizacje zasady
czynnego udziatu strony w postepowaniu administracyjnym, o kiérej mowa w art. 10§ 1 Kpa.
Strona skorzystala z uprawnien wynikajacych z zasady czynnego udzialu stron
w postepowaniu i1 za posrednictwem pelnomocnika -

smem z dnia 25 stycznia 2023 r. (data wplywu do organu 30 stycznia
2024 r.) wniosla o:

1) odstapienie od nakladania kary;

2) ewentualnie o miarkowanie wysokoécl kary, poprzez ustalenie jej najnizszego wymiaru,
ze wzgledu na fakt, iz stopiefi naruszenia cbowigzkdéw, w tym ich charakter, waga i czas
frwania byty znikome.

Przedstawiajac swoje stanowisko, strona - wbrew zaprotokolowanym ustaleniom konireli
przeprowadzonej przez inspektoréw reprezentujacych Wielkopolskiego Wojewodzkiego
Inspektora Inspekeji Handlowej - wskazuje, Ze jej zdaniem ceny wszystkich rodzajéw paliwa
oferowanych do sprzedazy zostaly prawidlowo uwidocznione na ,meonolicie cenowym”,
usytuowanym w poblizu pasa drogowego. Twierdzenie to stoi w sprzecznosci z zebranym
materialem dowodowym, zaréwno w postaci protokolu koniroli (nr akt kontroli:
UH.8361.238.2023), a takze w o§wiadczeniu osoby dzialajacej z upowaznienia kontrolowane;j



spolki z dnia 27 wrzesnia 2023 r., w ktdrym wskazano wprost, 2e ,monolit/phylon cenowy ma
miejsce na 3 ceny podstawowych paliw, cena dwdch pozostatych nie jest uwidoczniona, Shell
dotozy dodatkowe panele, ktére wyswietla dodatkowe ceny paliwa”.

W pi$mie z dnia 25 stycznia 2024 r. pelnomocnik przedsigbiorey nie neguje natomiast ustalen
kontroli w zakresie rozbieznosci miedzy pomiedzy cenami towaréw uwidocznionymi na
polce, a cenami zakodowanymi w kasie fiskalnej, wskazujgc jednoczesnie, ze spétka w trybie
natychmiastowym usungla nieprawidlowosci, doprowadzajac do stanu zgodnego
zwymogami przepiséw prawa, co rzutowad powinno na wymiar administracyinej kary
pienieznej, nakladanej w trybie art. 6 ust. 1 ustawy.

Po przeanalizowaniu stanowiska strony oraz zebranego materialu dowodowego
Wielkopolski Wojewédzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznat, Ze zasadne jest nalozenie na
przedsigbiorce adminisiracyjnej kary pienieznej na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy, w zwigzku
ze stwierdzonymi w toku kentroli nieprawidlowosciami, polegajacymi na uwidocznieniu cen
w sposéb niejednoznaczny i budzacy watpliwosci w przypadku 13 towardw oferowanych do
sprzedazy detalicznej i nieuwidocznieniu cen 2 rodzajéw paliw w sposéb zgodny z norma
zawarta w§ 12 ust. 1 rozporzadzenia, co znalazlo odzwierciedlenie w protokole kontroli
i zalaczonej dokumentacji fotograficznej oraz potwierdzone przez osobg uprawniona do
reprezentowania spotki.

Przedmiotowe ustalenia nie byly kwestionowane przez strone w toku kontroli,
w szczegdlnodei w irybie uwag do protokolu w oparciu o przepis art. 20 ust. 2 ustawy z dnia
15 grudnia 2000 1. o Inspekcfi Handlowej (L. Dz. U. z 2020 1., poz. 1706 z pdin. zm.).

Wskazaé nalezy jednoczesnie, Ze strona w pisiie z dnia 25 stycznia 2024 r. zasadnie podnosi,
ze okoliczno$¢ podjecia niezwiocznych dziatal naprawczych oddzialywaé¢ powinna
korzystnie na wymiar kary administracyjnej. Ustawodawca wskazat tg okolicznosc jako jedna
z dyrektyw wymiaru kary, zgodnie z art. 6 ust. 3 pkt 2 ustawy.

Podstawa do ewentualnego odstapienia od natozenia kary pienieznej jest art. 189 § 1 Kpa,
ktory stanowi, Ze ,organ administracji publicznej, w drodze decyzji, odstepuje od natoZenin
administracyjnej kary pienigznej i poprzestaje na pouczeniu, jezeli:
1) waga naruszenia jest znikowma, a stronn zaprzestata naruszania prawa Iub
2) za to samo zachowanie prawomocny decyzjg na strong zostata uprzednio nalozona administracyjna
kara pieniginn przez inmy uprawniony organ administracji publicznej lub strona zostaia
prawomocnie ukarana zn wykroczenie lub wykroczenie skarbowe, lub prawomocnic skazana za
przestepstwe lub przestepstwo skarbowe i uprzednia kara spelnin cele, dla kidrych mintaby byé
natozona administracyjna kara pienigina”,
Wielkopolski Wojewddzki Inspekior Inspekcji Handlowej z urzedu wzigt pod uwage norme
zawarta w ww, przepisie i po dokonaniu subsumpcji stwierdzit, ze w przedmiotowej sprawie,
nie zostaly spelione powyzsze przestanki pozwalajgce na zastosowanie art. 189f § 1 Kpa.
W sprawie nie zachodzi bowiem przestanka znikomej wagi naruszenia prawa, a zatem nie jest
zasadne zastosowanie art. 189f § 1 pkt 1 Kpa, poprzez odstapienie od nafozenia
administracyjnej kary pienieznej w stosunku do kontrolowanego przedsiebiorcy
i poprzestanie na pouczeniu. Skoro przedsiebiorca naruszyt art. 4 ust. 1 ustawy, w przypadku
uwidocznienia cen 13 rodzajéw oferowanych do sprzedazy towardw oraz braku
uwidocznienia cen 2 rodzajow paliwa, nie mozna uznad, iz w niniejszej sprawie zakres
naruszenia przepisow ustawy, a co za tym idzie waga naruszenia prawa, jest znikoma. Nadto
wskazaé nalezy, ze wszczecle kontroli, wtoku ktérej stwierdzono nieprawidlowosd,
poprzedzone zostato skierowaniem przez organ do przedsiebiorcy zawiadomienia o zamiarze
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wszcezgcia kontroli z dnia 5 wrzesnia 2023 r. znak UH.8360.209.2023, zawierajacego muir.
informacjg o zakresie przedmiotowym kontroli oraz ustawowym terminie jej
przeprowadzenia. Pomimo tego, przedsiebiorca zaprzestal naruszania prawa dopiero
w wyniku przeprowadzenia kontroli. Okolicznos¢ zaprzestania naruszania przepiséw prawa
i podjecie dziatann naprawczych nie zwalnia strony z odpowiedzialnosci za niedopehnienie
obowiazkow, co stwierdzone zostato w toku kontroli.

Wskazac¢ nalezy, ze odpowiedzialnos¢ wynikajgca z art. 6 ust. 1 ustawy ma charakier
obiekiywny i powstaje z chwila popelnienia naruszenia. Jak trafnie zauwazyt Wojewodzki Sad
Administracyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 6 lipca 2016 r., sygn. III SA/Po 287/16, ,Istoia
odpowiedzialnodei administracyjnej sprowadza sig do fego, e aby pociggngé do niej okreslony podmiiot
konicczne jest zaistnienie wilqeznie dwdch zasadniczych przestanek: po pierwsze, podmiot ten musi
charakteryzowaé sig cechami wyrazonymi w normie prawnej stanowigcef podstawe odpowiedzinlnosci
oraz po drugie, musi on wyczerpaé okreslone w tej normie znamiona dzinlania lub zaniechania lub
znamionn tegoZ zachowanin muszq zostaé wyczerpane przez inny podmiot - o ile norma prawna
przypisuje zachowanie mnego podmitotu lub skutek tego zachowania wspomnianemu podmiotowi
administrowanemu (delikt admiristracyjny). Zaistnienie powyziszych przestanek jest co do zasady
wystarczajace, aby podmiot administrowany poniost z tytutu popetnionego deliktu administracyjnego
ujemne konsekwencje (sankcje administracyjng)”. Oznacza o, ze przestanka tej odpowiedzialnosci
jest samo stwierdzenie przez wilasciwa jednostke administracji publicznej nieprzestrzegania
przez okreslony podmiot (administrowany), nalozonych prawem obowiazkéw. Majac wiecna
uwadze charakter odpowiedzialnosci administracyjnej, bez znaczenia pozostajg okolicznosci,
w wyniku ktérych strona dopuscila sie nieprawidlowosci, czy dziatania naprawcze podjete
w efekcie ustalert kontroli, gdyz kare wymierza sie za samo naruszenie prawa. Okolicznos¢
zaprzestania naruszania przepisdw prawa i podjecia dziatan naprawczych nie zwalnia strony
z odpowiedzialnodci za niedopehienie obowigzkéw, co zostalo stwierdzone w chwili
kontroli, moze jednak mie¢ wpltyw na oceng catoksztaltu sprawy przez organ administracji
publicznej oraz byé wziete pod uwage przy ustalaniu  wymiaru  sankcji
administracyjnoprawnej.

Brak jest rowniez podstaw do odstapienia od wymierzenia kary pienieznej na gruncie art. 189f
§ 1 pkt 2 Kpa. Organ w tcku postgpowania nie stwierdzil, aby za to samo zachowanie na strone
zostala uprzednio natoZzona administracyjna kara pieniezna lub strona zostata prawomocnie
skazana za przestepstwo lub przestepsiwo skarbowe. Strona postgpowania, prawidiowo
pouczona o mozliwodci wypowiedzenia si¢ w sprawie, nie podniosta réwniez zadnej
z powyzszych okolicznosci.

Zgodnie z art. 189f § 2 Kpa w przypadkach innych niz wymienione w § 1, jezeli pozwoli to na
spelnienie celéw, dla ktérych miataby by¢ nalozona administracyjna kara pienigina, organ
administracji publicznej, w drodze postanowienia, moZe wyznaczy¢ sironie termin do
przedstawienia dowoddéw potwierdzajacych:

1) usunigcie naruszenia prawa lub

2) powiadomienie wlasciwych podmiotéw o stwierdzonym naruszeniu prawa, okreslajac
termin i sposdb powiadomienia.

Literalna wykladnia ww. przepisu jednoznacznie wskazuje, iz warunkiem zastosowania
odstgpienia od nafozenia kary jest usunigcie naruszenia prawa, przy czym termin ten nalezy
interpretowac scisle, a wiec bez rozszerzenia jege znaczenia na przypadki ,zaprzestania
naruszania prawa”, tych bowiem dotyczy regulacja art. 189f § 1 Kpa (por. Kodeks
postepowania administracyjnego. Komentarz. Red. prof. dr hab. Marek Wierzbowski, red.
prof. dr hab. Aleksandra Wiktorowska. Rok 2021: ,Z uwagi na odmienne brzmienie tych
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sformutowan na gruncie komentowanego artykutu, nalezy uznad, ze "usunigcie naruszenia
prawa” nie jest fozsame z “zaprzestaniem naruszenia". Tym samym, aby usuna¢ naruszenie
prawa nie wystarczy przerwac naruszanie przepisdw prawa, lecz nalezy usungé skutki
naruszenia (z oczywistych przyczyn nie jest mozliwe wyeliminowanie samego naruszenia,
a wigc zdarzenia z przeszlosci, ktdre juz zaistnialo”). Nalezy zatem uznad, iz powyzszy
przepis ma zastosowanie w tych przypadkach, gdy brak jest mozliwodci wyeliminowania
samego naruszenia, natomiast mozliwym jest wyeliminowanie jego skutkéw. Przechedzacna
grunt przedmiotowej sprawy nalezy zauwazyd, ze w toku kontroli stwierdzono naruszenia
polegajace na braku uwidocznienia cen 2 rodzajéw paliw oraz uwidocznienie 13 towardéw
w sposOb niejednoznaczny i budzacy wiylpliwoscl. Slrona zaprezestala naruszania prawa
w toku postepowania kontrolnego. W przedmiotowej sprawie nie jest natomiast mozliwe
usunigcie skutkédw naruszenia prawa. Nalezy bowiem pamietac, ze uwidocznienie cen peini
funkcje informacyjna, umoiliwiajac konsumentowi pordéwnanie poszczegélnych cen,
anastepnie dokonanie przez niego wlasciwego wyboru, zuwzglednieniem jego sytuacj
finansowej. Oznacza to, ze w przypadku tego obowigzku nie jest mozliwym usuniecie
skutkdw jego naruszenia, poniewaz brak jest narzedzi pozwalajacych na udzielenie
prawidiowej informacji o cenach tym konsumentom, ktdrzy juz np. zapoznali sie
z dotychczasowymi oznaczeniami cen 1 opusdcili sklep (stacje) przedsiebiorcy. Zatem
w przedmiotowe] sprawie nie zostata spelniona przestanka w postaci koniecznosci usunigcia
skutkéw naruszenia prawa. Tym samym, nie zachodzg podstawy do =zastosowania
odstgpienia od natozenia kary na podstawie art. 189§ 21 3 Kpa.

Zgodnie z trecig art. 6 ust. 3 ustawy, ,przy ustelaniu wysokosci kary pienigznej wojewddzki
inspelktor Inspekeji Handlowej uwzglednia:

1) stopien naruszenia obowigzkow, o kiérych mowa w art. 4 ust. 1-5, w tym charakter, wage, skalg
i czrs trwanin naruszenia tych obowigzkdw;

2) dotychczasows dzialalno$é przedsigbiorcy, w fym podjete przez niego dzialania w celu
ztagodzenia lub naprawienia szkody poniesione] przez konsumentbw, wezednigjsze naruszenia
obowigzkdw, o kiérych mowa w art. 4 ust. 1-5, przez tego przedsigbiorce oraz uzyskane przez
przedsighiorce korzysci majatkowe lub straty w zwigzku z naruszeniem tych obowigzkdw;

3) wielkosé obrotdw i przychodu przedsigbiorcy;

4) sankcje natozone na przedsigbiorce za to samo naruszenie w innych panstwach czlonkowskich
Unii Europejskiej w sprawach transgranicznych, jezeli informacje o takich sankcjach sq
dostepne w ramach mechanizmu ustanowionego rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2017/2394 z dnia 12 grudnia 2017 r. w sprawie wspdlpracy migdzy organami
krajowymi odpowiedzinlnymi za egzekwowanie przepiséw prawa w zakresie ochrony
konsumentdw i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 2006/2004 (Dz. Urz. UE L 345
z27.12.2017, str. 1, z pbzn. zm.)".

Dokonujgc zatem oceny stopnia naruszenia obowigzkéw przez przedsigbicrcg, organ
zalkwalifikowal czyn przedsiebiorcy jako naruszenie obowigzkéw w stopniu znacznym.
Przedsiebiorca uwidocznil bowiem w miejscu sprzedazy ceny w sposob niejednoznaczny
i budzacy watpliwodei facznie prazy 13 towarach, a ponadio w przypadku 2 rodzajéw paliw
nie uwidocznit ceny za litr paliwa na pylonie usytuowanym przy wijeZdzie na stacje
benzynowg, a informacje okreslajace rodzaj paliwa i ceng za litr umieszczone byly wylgcznie
bezposrednio na dystrybutorze (informacja wyswietlata sie w trakcie tankowania paliwa).

Jednoczeénie organ wskazuje, iz oceniajac kwestile czasu frwania naruszenia obowiazkdw
organ uwzglednil, Ze wszczecie kontroli, wtoku ktdrej stwierdzono nieprawidiowosci,




poprredzone zostalo skierowaniem przez organ do przedsigbiorcy zawiadomienia o zamiarze
wezezgcia kontroli 2 dnia B wrzednia 2023 v, zawierajacege muin. informacje o zakresie
przedmictowym kontroli oraz ustawowym terminie jej przeprowadzenia. Pomimo tego,
przedsichiorca zaprzestat naruszania prawa dopiero w wyniku przeprowadzenia kontroli.
Przy ocenie dotychezasowe] dzialalnodci przedsigbiorcy, Wietkopolski Waojewddzki Inspektor
Inspekcji Handlowej wzial pod uwage fakt, ze w stosunku do skontrolowanego
przedsigbiorcy nie stwierdzono wezedniaj naruszenia obowigzkdw w zakresie przestrzegania
przepisow ustawy. Uwzgledniono réwniez, iz w toku kontroli przedsiebiorca podjat
dobrowolne dzialania naprawcze i uwidocznil ceny zgodnie z obowigzujacymi przepisami.
Jednoczesnie organ wskazuje, w odniesieniu do korzysd majatkowych lub strat w zwiazku
z naruszeniami ustawy, iz slrona potencjalnie mogla uzyskad takie  korzysd,

ale takze poniesc strafe. Strona poinformowana o aktualnie obowiazujacym stanie prawnyvm,
nie odniosta sie do wyzej wskazanych okolicznosci.

Biorac pod uwage trzecia przeslanke wplywajaca na wymiar kary pienieznej, Wielkopolski
Wojewodzki Inspeklor Inspekeji Handlowej uwezglednil, w szecegoinodel wielkosé przychodu
strony, podang przez przedsiebiorce w toku czynnodci kontrolnych.

W toku kontroli przedsigbiorca zlozyl oswiadcezenie, ze na jego przedsigbiorstwo nie zostaly
nafozone sankcje 7a to samo naruszenie w innveh panstwach czfonkowskich Unii Europejskie]

w sprawach transgranicznych.

Majac na uwadze powyzsze, w tym przypadku nalezalo naloZy¢ odpowiednia kare pienieing
w wysokosci 5.100,00 zt (stownie: pieé tysicey sto ztotych 00/100).

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej zdecydowat zatem jak w sentencii.
Zgadnie 7 tredeig art. 7 ust. 3 ustawy, kara pieniezna, o kidrej mowa w sentencji decyzji,
stanowi dochod budZzetu pansiwa, a prredsigbiorca jest zobowiazany wplacié kare na
rachunek bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Poznaniu, podany
w sentencgji decyzji, w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o natozeniu kary stanie sie
ostateczna. Kara niezaplacona w terminie staje sie zalegloscia podatkowa w rozumieniu
przepisdw ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Crdynacja podatkowa (t. Dz. U. 2 2023 r,, poz. 2383
z pdZn. zm.).

Pouczenie:

1. Od ninicjszej decysdina podstawie art, 127 § 112 Kpa, art. 1298312 Kpaw 2w, z art. 5 ust. 2 ustawy o ispekofi Handloweef
przysfuguie stronie odwolanie do Prezesa Urzedw Ochrony Konkurencji 1 Konsumentdw 00-950 Warszawa, Plac
Powsladncdw Warszawy 1, sldadane na pismie za podrednictwom Wielkopolskiego Wojewddzldego Inspektora
Inspekel Flandlowey, sk, pocen Nr 254, 60-967 Poznad 9, w terminie 14 dni od dnia joj dorgezenia.

Zgadnie z art. 1272 § 1 Kpa przed uplywem terminu do wniesienia odwolania slrona meze zizeo sig prawa do

wiiesienia adwolania wobee organy administracii publiczne, ktory wydal decvzig.

3. Zgodniczarl 127a §2 Kpa z dniem doreerenia organowi administracii publicenej eswiadezenia o zrzeczeniu sie prawa
de wniesienia odwolania praez ostalnia ze stron postepowania, decyvzia staje sie ostateczna i prawomocna. Skutkuje

b rdwniez brakiom mozliveosel zaskarzenia decyadl do Wojewddzkiege Sadu Administracyinego.
£ W zakresie nieuregnlowanym w ustawie o informowaniu o cenach towardw i uslug, do kar pienieznyeh stosuje sig

odpowiednio przepisy dziatu HI ustawy Ordynacjs podaileies. Uprawnienis organdw podathowsch prevstugug

Wictkopolskiemu Wojewddzkiemu Inspektorowi Inspekeji Handlowey
3 Kara plenivzna podlega egzekucji w trybie przepistw ustawy z dnda 17 czerweca 1966 1. o postepoacartia egzekucyiaym

e pdwminialiach (U, Dz, UL 2 2023 1. poz. 2505 2 podn, 2, w zakresie egzehuci obowigzkdw o charakerze plenicinym.

~a

Otrzymujy
1. Strena -pelnomocnik:
2, BA;

3.oafa.







