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WIELKOPOLSKI WO}EW@DZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWE]
Al Marcinkowskiego 3, 61-745 Poznan

Poznan, dniag\lutego 2024 r.

UH.8361.287.2023
ZPO
MOWISH MASH spéika z ograniczona
odpowiedzialnodcig
ul. Zwierzyniecka 41
60-814 Poznan

DECYZJA

Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej, dzialajac na podstawie art. 104§ 1
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2023 r.
poz. 775 z pdZn. zm.), zwanej dalej ,Kpa” oraz art. 6 ust. 11 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towaréw i usiug (tj. Dz. U. z 2023 r,, poz. 168), zwanej dalej ,,ustawg”,
po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,

naldada

na przedsiebiorce MOWISH MASH spélka z ograniczong odpowiedzialnoécia,
ul. Zwierzyniecka 41, 60-814 Poznan, NIP: 7831753846, kare pieniezng w wysokosci 1.500,00
zl (stownie: jeden tysiac piefset zlotych 00/100), za uwidocznienie cen w sposéb
niejednoznaczny i budzacy watpliwosci, w zwiazku z brakiem okredlenia ilosci potraw
i napojoéw whbrew obowigzkom okreslonym w art. 4 ust. 1 ustawy oraz wymaganiom
wskazanym w § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju 1 Technologii
z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie wwidacziiania cen towardw i ustug (Dz. U. 2022 r,, poz. 2776),
zwanego dalej ,rozporzadzeniem”, wydanego na podstawie art. 4 ust. 6 ustawy oraz za oraz
nieuwidocznienie w miejscu sprzedazy cen jednostkowych oferowanych do sprzedazy
towaréw wbrew cbowigzkom ckre$lonym w art. 4 ust. 1 ustawy oraz wymaganiom
okreslonym w § 3 i 4 rozporzadzenia. .

Naleznos¢ tytulem nafoZonej kary pienieZnej strona postegpowania administracyjnego
(przedsigbiorca) zobowigzana jest uiscic na rachunek bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Poznaniu, Nr konta NBP O/C Poznan: 96 1010 1469 0032 7422 3100
0000 w terminie 7 dni od dnia, w ktdrym decyzja o naltozeniu kary stanie sig ostateczna,

UZASADNIENIE

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej przeprowadzil, w dniach od 9 do
14 listopada 2023 1., kontrole w kawiamni MOWISH MASH przy ul. Zwierzynieckiej 41, 60-



814 Poznan prowadzonym przez przedsigbiorce: MOWISH MASH spétka z ograniczona
odpowiedzialnoscig, ul. Zwierzyniecka 41, 60-814 Poznari, NIP: 7831753846,

W toku kontroli sprawdzono 39 rodzajow wyroboéw oraz napojéw z cennika, stwierdzajac
nieprzestrzeganie obowiazujacych przepiséw prawa w odniesieniu do 6 z nich, tj.:
1. Kawa doppio "~40 ml, w cenie 10,00 22 (ilos¢ napoju podano nieprecyzyjnie w przyblizonej ilodci),
2. Kawa Kalita a'~220 ml, w cenie 15,00 — 16,00 zi (cene podano w sposéb nigjednoznaczny i budzacy
watpliwosci),
3. Kawa Drip V60 a™~270 ml, w cenie 16,00 ~ 17,00 z} (cene podano w sposdb niejednoznaczny i budzacy
watpliwesci),
4. Dodatek do herbaty — cytryna, w cenie 1,00 zI (brak wskazania gramatury oferowanego dodatku),
5. Dodatek do herbaty — miod, w cenie 1,00 zi(brak wskazania gramatury oferowanego dodatku),

Dyniowa jaglanka, w cenie 2500 =2t (brak wskazania gramatury oferowanego dania),

Powyzsze nie spelnia wymagan § 9 ust. 2 rozporzadzenia i stanowi naruszenie obowigzkéw
okreslonych w art. 4 ust. 1 ustawy, a takze godzi w interesy konsumentdw.,

W toku kontroli sprawdzono réwniez 29 rodzajéw towardw oferowanych w sprzedazy
detalicznej, stwierdzajac nieprzestrzegamie obowiazujgecych przepiséw  prawa
w odniesieniu do 17 z nich, polegajace na braku uwidocznienia cen jednostkowych

towarow. Powyzsza nieprawidiowosé dotyczyla nastepujacych towardw:
Herbata Sencha, Earl Grey a"70 g, w cenie 33,00 i,

Herbata Genmaicha a'70 g, w cenije 43,00 z1,

Herbata Jasmine a’70 g, w cenie 37,00 z,

Kawa COFFEE GRANDE Colombia El Mirado Caturra Washed a'250 g, w cenie 70,00 =1,
Kawa COFFEE GRANGE Colombia Milana Castillo a’250 g, w cenie 90,00 z1,
Kawa To the space coffee a250 g, w cenie 65,00 z1,

Kawa Crack coffee Nyeri Kenya a'250 g, w cenie 75,00 z1,

Kawa Crack coffee Oromia Ethiopia a"250 g, w cenie 70,00 z1,

9. Kawa MIGA COFFEE ROASTERS Rwanda a"200 g, w cenie 65,00 zI,

10, Kawa MIGA COFFEE ROASTERS Guatemala a200 g, w cenie 75,00 2},

11. Kawa MIGA COFFEE ROASTERS Nicaragua a”200 g, w cenie 67,00 z1,

12, Kawa THE BARN Nano Challa, Volcan Azul a"250 g, w cenie 75,00 21,

13. Kawa HAYB Pink Espresso Bland 2’250 g, w cenie 55,00 zi,

14, Filiry papierowe do kawy HARIO rézowy, zielony 40 szt., w cenie 25,00 21,

15. Filiry papierowe TECHNI VORM 80 szt., w cenie 25,00 zi,

16, Filtry AERQ PRESS Micro-filters 350 szt., w cenie 35,00 z},

17. Plyn do czyszezenia RINZA a'120 ml, w cenie 25,00 =1,

Wryzej wskazana nieprawidiowodd, §. brak uwidocznienia cen jednostkowych stanowi
naruszenie obowiazkéw wynikajacych z art. 4 ust. I ustawy oraz wymagain wskazanych w §
31§ 4 rozporzadzenia, a takze narusza interesy konsumentow.
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Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy, w miejscu sprzedazy detalicznej i Swindczenia ustug wwidacznia sig
ceng oraz cene jednostkowq towaru lub ustugi w sposéb jednvznaczny, niebudzacy watpliwoéci oraz
wmozliwinjgcy pordwnanie cen. W mys$l § 9 ust. 11 2 rozporzadzenia, przedsigbiorca prowadzacy
dziatalnodé ustugowq w zakresie gastrononni lub hotelarstwna uwidacznia ceny oferowanych potraw,
wyrobow, noclegéw, wyzywienia i innych oferowanych ustug w cenniku (§ 9 ust. 1 rozporzadzenia).
Cennik, o kibrym mowa w ust. 1, zawiera takze akiualne informacje wmozliwiajgee konsumentom
identyfikacje ceny z potrawg Iub wyrabem, w szcezegilnoéci pelng nazwe potrawy b wyrobu, pod kidrg
sq one sprzedawane, oraz okreslenie ilosci potrawy lub wyrobu, do kidrej odnosi sig cena (§ 9 ust. 2
rozporzadzenia).



Jak z kolei wynika z § 3 ust. 1 rozporzadzenia, ceng, ceng jednostiown lub informacje o obnizonej
cenie uwidacznia sig na danym towarze, bezposrednio przy towarze lub w bliskodci towaru, kidrego
dotyczy cena, cena jednostkowa b informacja o obnizownej cenie, w miejscu og6inodostepnym i dobrze
widoczrnym dla konsumentow.
Zgodnie z trecia § 3 ust. 2 rozporzadzenia, ceng, ceng jednostkowq lub tnformacje o obnizonej cenie
uwidacziia sig w szczegolnodel:
1) na wywieszce, kibra moze mie forme wyswietlncza elektronicznego;
2) w cenniku;
3) w katalogu;
4} na obwolucie;
5) w postaci nadruku lub napisu na towarze lub opakowaniu.
Przepis § 4 ust. 1 rozporzadzenia wskazuje ponadto, Ze cena jednostkowa dotyczy odpowiednio
ceny za:

1) ILitr lub metr szescienny - dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedlug objetodci;

2) kilogram lub tone - dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedtug masy;

3) metr - dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedtug diugosci;

4) metr kwadratowy - dia towary przeznaczonego do sprzednzy wedhug powierzchni;

5) sztuke - dla towardw przeznaczomnych do sprzedaZy na sztuki.
W szczegdlnych przypadkach uzasadnionych rodzajem, przeznaczeniem lub zwyczajowo oferowang
ilodciq towaréw przy wwidncznianiu cen jednostkowych dopuszcza sig stosowanie dziesigtmych
wielokrotnodci i podwielokrotnosci legalnych jednostek miar innych niz okvedlone w ust. 1 (§ 4 ust. 2
rozporzadzenia). W przypadku towaru pakowanege oznaczonego liczbg sztuk dopuszcza sig
stosowanie przeliczenia na ceng jednostkotog za sztuke lub za dziesigtng wielokrotnoéé liczby sziuk
(§ 4 ust. 3 rozporzadzenia).
Stosownie do art. 6 ust. 1 ustawy, jeZeli przedsigbiorca nie wykonuje ebowigzkéw, o ktdrych mowa
w art. 4 ust. 1-5, wojewddzki inspektor Inspekeji Handlowej naktade na niego, w drodze decyzji, kare
pieniging do wysokosci 20 000 zi.

W zwiazkn z powyZzszym organ, pismem z dnia 29 stycznia 2024 r.,, zawiadomil strong
o wszczeciu z urzedu postepowania w sprawie natozenia administracyjnej kary pieniginej na
podstawie art. 6 ust. 1 ustawy.

W tresci zawiadomienia strona zostala pouczona, Zze moze braé czynny udziat w kazdym
stadium postepowania, a w szczegdlnodei wypowiadaé sie co do zebranych dowodéw oraz
zapoznaé sie ze zgromadzonymi w tej sprawie materiatami, a takze przedstawid stanowisko
w powyzszej sprawie oraz sklada¢ wnioski dowodowe w terminie 14 dni od daty dorgczenia
zawiadomienia o wszczeciu postepowania administracyjnego, co stanowi realizacje zasady
czynnego udzialu strony w postepowaniu administracyjnym , o ktérej mowa w art. 10 §1 Kpa.
Strona w powyzszym zakresie skorzystala z uprawnien wynikajacych z zasady czynnego
udzialu w postepowaniu i - zastepowana przez ezycie umocowanego) -
zaznajomila sie z aktami sprawy i przedstawila stanowisko w sprawie. Pelnomocnik strony
pismem z dnia 14 lutego 2024 r. (data wplywu do organu 16 lutego 2024 r.) przedstawit
stanowisko w sprawie, w kidrym jednak nie zakwestionowat ustalert kontroli. Powohijac sig
w znaczacej mierze na Konstytucje Rzeczypospolitej Polskiej oraz na znikoma wage naruszer,
pelnomocnik wnidst o wymierzenie kary pieniginej w okolicach jej dolnej granicy.
Odnotowania wymaga réwniez fakt, Ze pelhcmocnik strony przedstawil interpretacie
przepiséw prawa unijnego, kiére zostalo wdrozone do polskiego systemu ustawodawczego



w formie ustawy. Z interpretacji tej wysunat on wniosek, ze ustawa nie jest na tyle precyzyjna,
by pozwalala na wskazanie ceny jednostkowej dla np. dodatkdw (plastra cytryny).

Po wnikliwym przeanalizowaniu stanowiska strony oraz zebranego materialu dowodowego
organ wyjasnia, ze okolicznosé naruszenia prawa jest w przedmiotowej sprawie bezspoma.
Naruszenia polegajace na podaniu ilosci nominalnej oferowanych napojéw w przyblizonej
ilodci, podaniu ceny w sposéb niejednoznaczny i budzacy watpliwosci, niepodaniu gramatur
w przypadku oferowanych dodatkdéw i dania, a takze brak cen jednostkowych, pozbawi
konsumentow prawa do uzyskania nalezytej i penej informacji o oferowanych produktach,
ktére im niewatpliwie przystugiwaty. Ilosci oferowanych napojéw i potraw, jak i ceny oraz
ceny jednostkowe muszg by¢ uwidocznione w momencie oferowania danego napoju, dania,
czy towaru, tak by konsument na tej podstawie mégt podjaé w pei racjonalng decyzje o
zakupie. Brak uwidocznienia powyzszych informacii w cenniku menu, a w przypadku
towardw objetych sprzedaza detaliczng bezpoérednio przy nich, to naruszenie, ktore godzi w
spos¢b oczywisty w prawo konsumenta do informacji, uniemozliwiajac mu pordéwnanie cen
towarow znajdujacych sig w obrocie handlowym.

Z uwagi na powyzsze, organ nie znalazt podstaw do umorzenia przedmiotowego
& powy & P

postepowania. Jednoczesnie organ wskazuje, iz uwzglednit czesciowo podniesione przez

pelnomocnika strony argumenty, w szczegolnosci dotyczace stopnia i formy naruszenia

prawa, ustalajac wymiar kary, zgodnie z regulacjg rt.. 6 ust. 3 ustawy, w dolnej granicy

ustawowego zagrozenia - o czym w dalszej tresci uzasadnienia niniejszej decyzji.

Podstawa do ewentualnego odstapienia od natozenia kary pienigznej jest w niniejszej sprawie
art. 189f § 1 Kpa, ktory stanowi, ze: organ administracji publicznej, w drodze decyzji, odstepuje od
natozenia administracyjnef kary pienigznej i poprzestaje na peuczeniu, jezeli:
1) waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestala naruszania prawa
2) za to smmo zachowanie prawomocny decyzjq na strong zostala uprzednio nafoZena administracyjng
karn pienigzna przez inmy uprewniony organ administracjii publicznej lub strona zostala
prawomocnie ukarana za wykroczenie lub wykroczenie skarbowe, lub prawomocnie skazana
za przestepsiwo lub przestepstwo skarbowe 1 uprzednin kara spetnia cele, dla ktérych minkaby byé
natozona administracyjna kara pienigzZna.

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej stwierdzil, Ze w przedmiotowej
sprawie, nie zostaly spelnione facznie powyzsze przeslanki pozwalajace na zastosowanie
art. 189f § 1 pkt 1 Kpa. W przedmiotowej sprawie nie zachodzi bowiem przestanka znikome;j
wagi naruszenia prawa, a zatem nie jest zasadne zastosowanie art 18%f§ 1 pkt 1Kpa,
skutkujgce cbligatoryjnym odstgpieniem od natozenia administracyjne] kary pienieznej
i poprzestaniem na pouczeniu. Skoro przedsiebiorca naruszyt art. 4 ust. 1 ustawy,
w przypadku tacznie 23 partii oferowanych potraw lub napojéw oraz towardw, sposrod 68
skontrolowanych pozycji zawartych w cenniku oraz towaréw w sprzedazy detalicznej, nie
mozna uznad, iz w niniejszej sprawie zakres naruszenia przepiséw ustawy, a co za tym idzie
waga naruszenia prawa, jest znikoma. Dodatkowo nalezy zauwazy¢, Ze strona naruszyla az
cztery odrebne przepisy rozporzadzenia. Nadto wskaza¢ nalezy, ze wszczecie kontroli,
w toku ktérej stwierdzono nieprawidlowosci, poprzedzone zostato skierowaniem przez organ
do przedsigbiorcy zawiadomienia o zamiarze wszczeeia kontroli z dnia 24 paidziernika
2023 r., zawierajacego m.in. informacje o zakresie przedmiotowym kontroli oraz ustawowym
terminie jej przeprowadzenia. Pomimo tego, przedsigbiorca zaprzestal naruszania prawa
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dopiero w wyniku przeprowadzenia kontroli. Okolicznosé zaprzestania naruszania
przepisow prawa i podjecie dziatani naprawczych nie zwalnia strony z odpowiedzialnosei za
niedopelnienie obowiazkdw, co stwierdzone zostato w toku kontroli.

Wskaza¢ nalezy, ze odpowiedzialno$¢ wynikajgca z art. 6 ust. 1 ustawy ma charakter
obiektywny i powstaje z chwila popelnienia naruszenia. Jak trafnie zauwazyt Wojewddzki Sad
Administracyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 6 lipca 2016 r., sygn. Il SA/Po 287/16, ,Istota
odpowiedzialnoéci administracyjne] sprowadza sie do tego, Ze aby pociggngé do niej okreslony podmiot
konieczne jest zaistnienie wytgeznie dwdch zasadniczych przestanek: po pierwsze, podmiot ten musi
charakteryzowac sig cechami wyrazonymi w normie prawne] stanowiqeej podstawe odpowiedzialnodci
oraz po drugie, musi on wyczerpaé okreslone w tej normie znamiona dziatania lub zaniechania Iub
znamiona tegoz zachowania muszq zostaé wyczerpane przez inny podmiot - o ile norma prawna
przypisuje zachowanie innego podmiotu lub skutek tego zachowania wspommianemu podmiotows
administrowanemu (delikt administracyjny). Zaistnienie powyzszych przestanek jest co do zasady
wystarczajace, aby podmiot administrowany ponidst z tytulu popetnionego delikiu administracyfnego
ujenine konsekwencje (sankcje administracyjng)”. Oznacza to, Ze przestanka tej odpowiedzialnosci
jest samo stwierdzenie przez wiasciwa jednostke administracji publicznej nieprzestrzegania
przez okreslony pedmiot (administrowany), natozonych prawem obowiazkéw. Majac wiec na
uwadze charakter odpowiedzialnosci administracyjnej, bez znaczenia pozostajg okolicznosdi,
w wyniku ktorych strona dopuscila sie nieprawidlowosci, czy dziatania naprawcze podjete
w efekcie ustalei kontroli, gdyz kare wymierza sie za samo naruszenie prawa. Okolicznosé
zaprzestania naruszania przepiséw prawa i podjecia dziatart naprawczych nie zwalnia strony
z odpowiedzialnogci za niedopelnienie obowiazkéw, co zostalo stwierdzone w chwili
kontroli, moze jednak mie¢ wplyw na ocene caloksztattu sprawy przez organ administracji
publicznej oraz =zosta¢ wzigte pod wuwage przy wustalaniu @ wymiaru = sankeji
administracyjnoprawnej. Zgodnie ze wskazanym przepisem, organ administracji publicznej,
w drodze decyzji, odstgpuje od naloZenia administracyjnej kary pienieznej i poprzestaje na
pouczeniu, jezeli, waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestala naruszania
prawa. Zgodnie z jego brzmieniem, przestanka zaprzestania naruszania prawa musi zatem
wystapic lacznie z przestanka znikomej wagi naruszenia, co nie zachodzi w niniejszej sprawie.
Brak jest réwniez podstaw do odstapienia od wymierzenia kary pienieZnej na gruncie art. 189f
§ 1 pki 2 Kpa. Organ w toku postepowania nie stwierdzit, aby za to samo zachowanie na strone
zostata uprzednio natoZzona administracyjna kara pieniezna lub strona zostata prawomocnie
skazana za przestepstwo lub przestepsiwo skarbowe. Strona postgpowania, prawidlowo
pouczona o mozliwodci wypowiedzenia sie w sprawie, nie podniosta réwniez Zadnej
z powyzszych okolicznosci.

Z kolei, zgodnie z art. 189f§ 2 Kpa ,w przypadkach innych niz wymienione w § 1, jezeli pozwoli to

na spelnienie celdw, dla kiérych mialaby byc naloiona administracyjna kare pienieina, organ

administracji publicznej, w drodze postanowienia, moze wyznaczyé stronie termin do przedstatienia

dowoedow potwierdzajgcych:

1) usunigcie naruszenia prawa lub

2) powiadomienie wiadciwych podmiotéw o stwierdzonym naruszeniu prawa, okreslajge termin i
sposél powiadomienin.”.

Literalna wykladnia ww. przepisu jednoznacznie wskazuje, iz warunkiem zastosowania
odstapienia od naloZenia kary jest usunigcie naruszenia prawa, przy czym termin ten nalezy
interpretowad scidle, a wigc bez rozszerzenia jego znaczenia na przypadki ,zaprzestania
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naruszania prawa”, tych bowiem dotyczy regulacja art. 189f § 1 Kpa (por. Kodeks

postepowania administracyjnego. Komentarz. Red. prof. dr hab. Marek Wierzbowski, red.

prof. dr hab. Aleksandra Wiktorowska, Rok 2021: Z uwagi na odmienne brzmienie tych
sformutowan na gruncie komentowanego artykutu, nalezy uznad, ze “usunigcie naruszenia prawa” nie
Jest tozsame z "zaprzestaniem naruszenia”. Tym samym, aby usungé naruszenie prawa nie wystarczy
przerwal naruszanie przepiséw prawa, lecz nalezy usunal skutki naruszenia. Z oczywistych prayezyn
nig jest mozliwe wyeliminowanie smmego naruszenin, o wiec zdarzenin z przeszloSci, kidre juz
zaistniglo}. Nalezy zatem uznad, iz powyzszy przepis ma zastosowanie w tych przypadkach,
gdy brak jest mozliwosci wyeliminowania samego naruszenia, natomiast mozliwym jest
wyeliminowanie jego skutkéw. Przechodzac na grunt przedmiotowej sprawy nalezy
zauwazy¢, ze w toku kontroli stwierdzono naruszenia polegajace na braku uwidocznienia cen
jednostkowych oraz na uwidocznieniu cen w sposdb niejednoznaczny i budzacy watpliwosci,
w zwiazku z brakiem okreslenia ilosci potraw i napojéw. Strona zapizestata naruszania prawa
w toku postepowania kontrolnego. W przedmiotowej sprawie nie jest natomiast mozliwe
usunigcie skutkéw naruszenia prawa. Nalezy bowiem pamietad, Ze uwidocznienie cen
jednostkowych oraz precyzyjne i jednoznaczne okreslenie cen pelni funkcje informacyjna,
umozliwiajaca konsumentowi poréwnanie poszczegdlnych cen, a nastgpnie dokonanie przez
niego wiasciwego wyborn, zuwzglednieniem jego sytuacji finansowej. Oznacza to, ze w
przypadku tego obowigzku nie jest mozliwym usuniecie skutkéw jego naruszenia, poniewaz
brak jest narzedzi pozwalajacych na udzielenie prawidiowej informacji o cenach tym
konsumentom, kidrzy juz np. zapoznali sie z dotychczasowymi oznaczeniami cen i opuscili
zaklad przedsiebiorcy. Zatem w przedmiotowej sprawie nie zostata spelniona przestanka w
postaci koniecznodci usunigeia skutkéw naruszenia prawa. Tym samym, nie zachodza
podstawy do zastosowania odstapienia od natoZenia kary na podstawie art. 189§ 2 i 3 Kpa.
Zgodnie z treécia art. 6 ust, 3 ustawy, przy ustalaniv wysokosci kary pieniginej wojewddzki inspektor
Inspekcji Handlowej uwzglednia:

1} stopiert naruszenia obowigzkow, o kidrych mowa w art. 4 ust. 1-5, w tym charakter, wage, skalg i
czas trwanin naruszenia tych obowigzkéw;

2} dotychezasowsq dziatalnosé przedsighiorey, w tym podjete przez niego dziefania w celu zlagodzenia
lub naprawienia szkody poniesionej przez konsumentéw, wezesniejsze naruszenia cbowigzkéw, o
ktdrych mowa w art. 4 ust. 1-5, przez tego przedsighiorce ovaz uzyskane przez przedsighbiorce
korzysci majatkowe lub straty w zwigzku z naruszeniem tych obowigzkiw;

3) wielko$é obrotéw i przychodu przedsigbiorcy;

4) sankcje natozone na przedsigbiorce za to samo naruszenie w innych panstwach cztonkowskich Unii
Europejskiej w sprawach transgraniczrych, jezeli informacje o takich sankcjach sq dostepne w
ramach mechanizmu ustanowionego rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2017/2394 z dnia 12 grudnia 2017 v. w sprawie wspdlpracy miedzy organami krajowymi
odpowiedzialnymi za egzekwowanie przepisow praws w zakresie ochrony konsumentéw i
uchylajgcym rozporzgdzenie (WE) nr 2006/2004 (Dz. Urz. UE L 345 z 27.12.2017, str. 1, z piin.
zne ).

Dokonujac zatem oceny stopnia naruszenia obowiazkdéw przez przedsigbiorce, organ
zakwalifikowatl czyn przedsiebiorcy jako znaczne naruszenie obowiazkéw. Przedsigbiorca
naruszyl przepisy nstawy w stosunku do 23 pozycji potraw i napojow oraz towardw, spodrod
68 ogdlem objetych konirolg pozycji zawartych w cenniku oraz towaréw oferowanych
w sprzedazy detalicznej, tym samym ograniczyt konsumentom mozliwoéé poréwnania cen
wzgledem danej ilosci tych potraw, napojow oraz towardw z inmymi potrawami, napojami
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i towarami, a nastgpnie dokonania przez nich wiadciwego wyboru z uwzglednieniem ich
sytuacji finansowe]. Brak okreslenia ilosci potraw i napojéw moze spowodowad, ze konsument
otrzyma kardorazowo inng wieikodd porcji potrawy lub napeju w tej samej cenie. Wziad pod
uwage nalezaio rowniez ckolicznosé uprzedniege skierowania zawiadomienia o zamiarze
wszczgcla kontroli. Pomimo tego, przedsiehiorca zaprzestal naruszania prawa dopiero
wwyniku  przeprowadzenia  kontroli.  Przy  ocenie  dofvehezasowej  dzialalnodci
przedsigbiorcy, Wielkapolski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej wzial pod uwage
fakt, re w stosunku do skontrelowanego przedsiebiorcy nie stwierdzono wezesniej naruszenia
obowiazkow w zalresie przestrzegania przepiséw ustawy. Podcezas kentroli przedsiebiorca
zlozyl oswiadczenie, Ze na przedsiebiorstwo nie zostaly naloZone sankce za to samo
naruszenie w innych pafstwach czlonkowskich Unil  Europejskiej w  sprawach

transgranicznych. Uwzgledniono rdwniez fakt, iz w toku kontroli przedsigbiorca podjal
dobrowolne dzialania naprawcze i uwidocznit ceny w sposéb jednoznaczny i niebudzacy
watpliwoscl. Biorge pod uwage trzecia przeslanke wplywajaca na wymiar kary pienieznej,
Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekei Handlowej uwzglednil, w szczegdlnosci
wielkos¢ pravechodu deklarowanego przez przedsiebiorce na podstawie informacji

uryskanej w toku kontroll.

Majac na uwadze powyzsze, w tym przypadku nalezato natozy¢ odpowiednia kare pieniezna,
w wysokosci 1.500,00 zi (stownie: jeden tysiac piedset zlotych 00/100). Wielkopolski
Wojewodzki inspektor Inspekdji Handlowej zdecydowal zatem jak w sentencji.

Zgodnie z trescia art. 7 ust. 3 ustawy, kara pienigZna, o ktérej mowa w sentendji decyzji,
stanowi dochdd budzetu panstwa, a przedsiebiorca jest zobowiazany wplacié kare na konto
bankowe Wojewddzkiego Inspeltoratu Inspekcji Handlowe] w Poznaniu, podany w sentendji
decyzji, w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o nalozeniu kary stala sig ostateczna. Kara
niezaptacona w terminie staje sie zaleglodcia podatkowa w rozumieniu przepiséw ustawy
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z dnia 29 sterpnia 1997 v, Ordynacja podatkowa (t§. Dz, U, z 2023 1., poz. 2383 z pozn. zm).

Pouczenie:

1. Od niniejsee] decyzii na podstawicart. 127§ 112 Kpa, art. 129§ 112 Kpa w 7w, z art. S ust, 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000
r. o Iuspekefi Handlowsj (£ Dz Y. 22020 1, poz. 1706 2 pédn. zm.) przystuguje stronie odivolanie do Prezesa Urzedu Ochrony
Konlurencit i Konsumentdw 00950 Warszavwa, Plac Powstaricdw Warszawy 1, skladane na pismie za posrednichwem
Wiglkopolskiego Weojewddzkiogo Inspektora Inspekeli Handlowej, skr. poczt. Nr 234, 80-967 Poxnan 9, w terminie 14 dni
od dnia jej doreczenia,

2. Zgodniez art 127a 3 1 Kpa przed uplywem {erminu do wnilestenia odwolania strona moze zrzec sig prawa do wniesienia
odwolania wobec organu administracii publicane], ktdry wydat decyzje.

3. Zgodniez art. 127a 82 Kpa z dnlem dorgezenia organowi administracii publiczne) oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
whiesienia odwolania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje sig ostateczna i prawomocna. Skutkuje to réwnics
brakiem moiliwoscl zaskarzenia deeyzii do Wojewddzkiego Sadu Administracyjoego.

4 W gakresic niewregulowanym w ustawie o informowania o cenach towaréw 1 ushug, do kar plenigznvch stosuje sig

odpowiednio przepisy delalu HI ustawy Ordymscin pedntkores. Uprawnienia orgamdw podatkowyeh prevsluguia
Wielkopolshiomu Wojewddzkiemu Inspektorowi Inspekeii Handlowei

5. Kara pienigina podlega cgzebudji w tryble przepiséw ustawy z dnda 17 czerwea 1966 1. o posteporcaitin cozekacyjriym
wadministracfl (£4. D2, U, 2 2023 ¢, poz.2508 z pdin. zm.), w zakresie egzekucji obowiazhow o charakterze pienieinym,

Otrzymuia:
1. pelomocnik strony
Gur BA;
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