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WIELKOPOLSKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWE]
Al Marcinkowskiego 3, 61-745 Poznan

Poznan, dnia %utego 2024 1.
UUH.8361.281.2023
ZPO

TONARI 5p. z 0.0.

ul. Juliusza Stowackiego 13 lolk, 211
60-822 Poznan

reprezentowana przez:

DECYZJA

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej, dziatajac na podstawie art. 104 § 1
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2023 1., poz.
775 z péén. zm.), zwanej dalej ,Kpa” oraz art. 6 ust. 11 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
0 informowaniu o cenach towardw 1 uslug (tj. Dz. U. z 2023 r., poz. 168), zwanej dalej ,ustawa”,
po przeprowadzeniu postgpowania admirﬁstracy}nego,

nakiada

na spollke TONARI Sp. z o.0., ul. Juliusza Stowackiego 13 lok. 211, 60-822 Poznan, NIP:
7812043569, kare pieniezna w wysokosci 5000,00 zt (stownie: pieé tysiecy zlotych 00/100), za
uwidocznienie cen w sposdb niejednoznaczny i budzacy watpliwoscl, . ze wskazaniem
zakresu cenowego ,0d”, a takze brak okreslenia w cenniku iloici oferowanych potraw oraz
wyrobéw, wbrew obowiazkom wskazanym w art.4 ust. 1 ustawy oraz wymaganiom
wskazanym w § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia
2022 1. w sprawie wwidaczniania cen towarow i ustug (Dz. U. 2022 1., poz. 2776), zwanego dalej
Lrozporzadzeniem”.

Naleznoé¢ tytulem naloionej kary pienieinej strona postgpowania administracyjnego
(przedsigbiorca) zobowiazana jest wuiscic na rachunek bankowy Wojewodzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handiowej w Poznaniu, Nr konta NBP O/O Poznan:

96 1010 1469 0032 7422 3100 0000

w terminie 7 dni od dnia, w ktdrym decyzja o natozeniu kary stanie sie ostateczna.

UZASADNIENIE

Wielkopolski Wojewoddzki Inspektor Inspekeji Handlowej przeprowadzil, w dniach od 7 do
10 listopada 2023 r., kontrole w restauracji Tonari, ul. Jackowskiego 37, 60-50%9 Poznan,
prowadzonej przez Tonari Sp. z 0.0., ul. Juliusza Stowackiego 13 Iok. 211, 60-822 Poznari, NIP:
7812043569.



W toku kontroli sprawdzono 49 rodzajéw wyrobdw oraz napojow z cennika, stwierdzajac
nieprzestrzeganie obowigzujacych przepisow prawa w odniesieniu do 43 z nich, tj.:
- w cenniku nie uwidoczniono iloéci 41 wyrobow i napojéw:

TEISHOKU

1. Vege Karaage Teishoku — zestaw z marynowanym smazonym kalafiorem, w cenie 45 zi,
2. Karaage Teishoku — zestaw z marynowanym smazonym kurczakiem, w cenie 49 zl,
3. Tonkatsu Teishoku — zestaw z wieprzowym kotletem smazeonym, sezamem oraz japoriskim
stodkim sosem, w cenie 4921,
DONBURI
4. Vege Xaraage Don - miska z ryzem i marynowanym kalafiorem smazonym w oryginalnej
panierce w cenie 37 zi,
5. XKaraage Don— miska z ryzem i marynowanym kurczakiem smazonym w oryginalnej panierce,
w cenie 39 zt,
6. Zestaw Vege Karaage Don + salatka oraz mise w cenie 47 zi,
7. Zestaw Karaage Don + salatka oraz miso w cenie 49 z1,
8. Miso {jako dodatek) w cenie 12 z3,
NAPOIE
9, Kawa czarna z ekspresu przelewowego w cenie 9 z1,
10, Woda butelkowa gazowana, w cenie 5 zi,
11. Herbata (mix smakéw) w cenie 10 zi,
12. Cola, Cola zero w cenie 7 zi,
13. Ramune w cenie 17 zi,
DESER
14. Warabi Mochi - tradycyjny japoriski deser o smakn herbaty macha oraz posypki sojowej kinako
ze stodkim syropem kyromitsu w cenie 12 21,
CURRY
15. Vasai Curry — ryz w sosie curry z warzywami oraz piklami fukujinzuke w cenie 33 zi,
16. Karaage curry - ryz w sosie curry z marynowanym smazony kurczakiem warzywaini oraz
piklami fukujinzuke w cenie 39 zi,
17. Karaage curry vege — rvZ w sosie curry z kalafiorem, warzywami oraz piklami fukujinzuke
W cenie 35 2L,
GYOZA
18. Gyoza — pierozki z nadzieniem migsnym w cenie 24 zl,
19. Gyoza - pierozki z nadzieniem weganskim w cenie 21 z},
RAMEN
20. Shoyu - klarowany bulion z tare na bazie sosu sojowege, mini w cenie 32 z1,
21. Shoyu - klarowany bulion z tare na bazie sosu sojowego, w cenie 45 zi,
22. Vege Shoyu-~ klarowany bulion weganski z tare na bazie sosu sojowege, mini w cenie 32 21,
23. Vege Shoyu— klarowany bulion wegariski z tare na bazie sosu sojowego, w cenie 45 zL
24. Niboshi Shoyu ~ klasyczny shoyu ramen na bazie mieszanki soséw sojowych z dodatkiem
suszonych sardynek niboshi oraz platkéw ryby bonito, mini w cenie 33 zt,
25. Niboshi Shoyu - klasyczny shoyu ramen na bazie mieszanki soséw sojowych z dodatkiem
suszonych sardynek niboshi oraz platkéw ryby benito, w cenie 46 =21,
26. Katsu Curry —ryz w sosie curry ze smazonym kotletern wieprzowym, warzywami oraz piklami
fukuyjinzuke w cenie 49 z1,
27. Miso - Kremowy bulion 2 tare na bazie mieszanki past miso, mini w cenie 32 z4,
28. Mise - Kremowy bulion z tare na bazie mieszanki past miso, w cenie 45 zi,
29. Tantanmmen — intensywny, sezamowo-pikantny ramen wywodzacy sie z chiriskiego Syczuanu,
mini w cenie 31 zi,



30. Tantanmen — intensywny, sezamowo-pikantny ramen wywodzacy sie z chifiskiego Syczuanu,
w cenie 44 zt,

31. Vege miso, kewmowy bulion weganski z tare na bazie mieszanki past miso, mini w cenie 31 zi,

32. Vege miso, kewmowy bulion wegariski z tare na bazie mieszanki past misc, w cenie 44 21,

33. Vege Tantanumen- intensywny sezamowo-pikaniny ramen wywodzacy sig z chinskiego
Syczuantt, mini w cenie 30 z},

34, Vege Tantanmen- intensywny sezamowo-pikaniny ramen wywodzacy sie z chifiskiego
Syczuany, w cenie 43 z1,

35. Zestaw mini ramen + Gyoza Set w cenie 49 z1,

36. Zestaw ramen + Gyoza w cenie 65 z1,

37. Zestaw mini ramen + Vege Gyoza Set w cenie 47 z,

38. Zestaw ramen + Vege Gyoza w cenie 63 z},

39. Zestaw mini ramen + sztuka onigiri set w cenie 39 =i,

40. Zestaw ramen + sztuka onigiri set w cenie 53 =21,

41. Zestaw onigiri + miso set w cenie 30 =1,

- w cenniku uwidoczniono cene 2 napojow ,0d”, tj. w sposdb niejednoznaczny, budzacy
watpliwoséci, ponadio nie uwidoczniono ich ilosci:

42, Japoriskie piwo alkoholowe w cenie od 16 zi

43. Japonskie piwo bezalkoholowe w cenie od 16 z1.

W cenniku, przy ww. wyrobach i napojach nie podano iloéci potraw i napojoéw, do ktdrych
odnosi sie podana cena oraz w odniesienia dwoch z nich podano ceng ,0d”, co stanowi
naruszernie obowigzkéw okreslonych w art. 4 ust. 1 ustawy oraz jest niezgodne z normg
zawarta w § 9 ust. 2 rozporzadzenia, a w konsekwencji prowadzi do naruszenia interesu
konsumenta.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy, ,w miejscu sprzedaty detalicznef i §wiadczenia ustug uwidacznin sig
ceng oraz ceng jednostkowq towary lub ustugi w sposdh jednoznaczny, niebudzacy watpliwodci oraz
umozliwiajacy poréwnanie cen”.

W mysl § 9 ust. 112 rozporzadzenia, , przedsighiorea prowadzgcy dzistalnosé ustugowq w zakresie
gastronomii lub hotelarstwa wwidaczria ceny oferowsnych potraw, wyrobéw, noclegéw, wyzywienia
iinnych oferowanych ustug w cenniku” (§ 9 ust. 1 rozporzadzenia). ,Cennik, o kiérym mowa
w ust. 1, zawiera takze aktualne informacje wmozliwiajgce konsumentom identyfikacje ceny z potrawg
lub wyrobem, w szczegdlnosci peing nazwe potrawy lub wyrobu, pod kidrg sq one sprzedawane, oraz
okveslenie ilosci potrawny lub wyrobu, do kidref odnosi sig cena” (§ 9 ust. 2 rozporzadzenia).
Stosowntie do art. 6 ust. 1 ustawy, ,jezeli przedsigbiorca nie wykonje obowigzkéw, o kidrych mowa
w art. 4 ust. I-5, wojewddzki inspektor Inspekcji Handlowej nakiada na niego, w drodze decyzji, kare
pienigzng do wysokosci 20 000 zE ”.

W zwiazku z powyzszym Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej, pismem
z dnia 26 stycznia 2024 r. znak UH.8361,281.2022 , zawiadomit
strone o wszczeciu postepowania w sprawie naloZenia admm1stracy}nej kary pienieznej
na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy. Strone pouczono, ze moze brac¢ czynny udzial w kazdym
stadium postepowania, w szczegdlnosci zapoznaé sie ze zgromadzonymi w tej sprawie
materiatami, wypowiadac sie co do zebranych dowoddw, a takze przedstawic stanowisko
w powyzszej sprawie oraz skladac wnioski dowodowe, w terminie 14 dni od daty doreczenia
zawiadomienia o wszczeciu postgpowania administracyjnego, co stanowi realizacj¢ zasady
czynnego udzialu strony w postgpowaniu administracyjnym, o ktérej mowa w art. 10 § 1 Kpa.



Przedsiebiorca w powyzszym zakresie nie skorzystal z uprawnient wynikajacych z zasady
czynnego udzialu strony w postepowaniu. Pismem z dnia 16 Jutego 2024 r. (doreczonym
w driu 19 lutego 2024 r.) do sprawy zgtosit sie profesjonalny pelomocnik strony, zalgczajac
optacone pelnomocnictwo.

Podstawa do ewentualnego odstgpienia od natozenia kary pieni¢znej jest w niniejszej sprawie
art. 189 § 1 Kpa, ktéry stanowi, 2e: ,organ administracji publicznej, w drodze decyzji, odstepuje od
natozenin administracyjnej kary pienieinej i poprzestaje na pouczeniy, jezeli:
1) waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestata naruszania prawa lub
2) za to samo zachowanie prawomocnqg decyzjg na strong zostala uprzednio natozona administracyjna
kara pienigina przez inny uprawniony organ administracji publicznej lub strona zostala
prawontocnie ukarana za wykroczenie lub wykroczenie skarbowe, lub prawomocnie skazana
za przestepstwo Iub przestepstwo skarbowe i uprzednin kara spetnia cele, din kidrych miataby byé
natozona administracyjna kara plenigzna”.
Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej stwierdzil, Ze w przedmiotowej
sprawie, nie zostaly spelnione lacznie powyisze przestanki pozwalajace na zastosowanie
art. 1891 § 1 pkt 1 Kpa. W przedmiotowej sprawie nie zachodzi bowiem przestanka znikomej
wagi naruszenia prawa, a zatem nie jest zasadne zastosowanie art, 189f§ 1 pkt 1Kpa,
skutkujace obligatoryjnym odstgpieniem od nalozenia administracyjnej kary pienieznej
i poprzestaniem na pouczeniu. Skoro przedsiebiorca naruszyl art. 4 ust. 1 ustawy,
w przypadku 43 partii oferowanych do sprzedazy wyrobdéw lub napojéw sposrod 49
skontrolowanych, nie mozna uznaé, iz w niniejszej sprawie zakres naruszenia przepisdéw
ustawy, a co za tym idzie waga naruszenia prawa, jest znikoma. Nadfo wskazad nalezy, Ze
wszczecie kontroli, w toku ktérej stwierdzono nieprawidlowodci, poprzedzone zostato
skierowaniem przez organ do przedsigbiorcy zawiadomienia o zamiarze wszczgcia kontroli
z dnia 17 paZdziernika 2023 r., zawierajacego m.in. informacje o zakresie przedmiotowym
kontroli oraz ustawowym terminie jej przeprowadzenia. Pomimo tego, przedsigbiorca
zaprzestal naruszania prawa dopiero w wyniku przeprowadzenia kontroli.
Wskaza¢ nalezy, ze odpowiedzialnosé wynikajgca z art. 6 ust. 1 ustawy ma charakter
obiektywny i powstaje z chwilg popelnienia naruszenia. Jak trafnie zauwazyl Wojewaodzki Sad
Administracyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 6 lipca 2016 r., sygn. Il SA/Po 287/16, ,Istota
odpowiedziglnoéci administracyjnef sprowadza sig do tego, Ze aby pociggnad do niej okredlony podmiot
konieczne jest zaistnienie wylqeznie dwich zasadniczych przestanck: po pierwsze, podmiot ten musi
charakteryzowat sig cechami wyrazonymi w normie prawnej stanowigeej podstawe odpowiedzialnosci
oraz po drugie, musi on wyczerpad okre$lone w tej normie znamiona dziatenia lub zaniechania lub
znamiona tegoi zachowanin muszg zostal wyczerpane przez inny podmiot - o ile norma prawna
przypisuje zachowanie innego podmiotu lub skutek lego zachowania wspommianemu podmiototi
administrowanern (deliki administracyjny). Zaistnienie powyiszych przestanek jest co do zasady
wystarczajqee, aby podmiot administrowany ponidst z tytufu popetnionego deliktu administracyjnego
ujemnne konsekwencye (sankcje administracyjng)”. Oznacza to, Ze przestanka tej odpowiedzialnosci
jest samo stwierdzenie przez wiadciwa jednostke administracji publicznej nieprzestrzegania
przez okreslony podmiot (administrowany), natezonych prawem obowigzkdw. Majac wiecna
uwadze charakter odpowiedzialnosci administracyjunej, bez znaczenia pozostajg okolicznodci,
w wyniku ktérych strona dopuseila sie nieprawidiowosci, czy dziatania naprawcze podjgte
w efekcie ustalen kontroli, gdyz kare wymierza sig za samo naruszenie prawa. Okolicznosc
zaprzestania naruszania przepiséw prawa i podjecia dzialant naprawczych nie zwalnia strony
z odpowiedzialnoéci za niedopeinienie obowiazkéw, co zostalo stwierdzone w chwili

4



kontroli, moze jednak mieé wplyw na ocene caloksztattu sprawy przez organ administracji
publicznej oraz zosta¢ wzigte pod wuwage przy wustalaniu  wymiaru sankeji
administracyjnoprawnej.

Brak jest rowniez podstaw do odstapienia od wymierzenia kary pienieznej na gruncie art. 189f
§1 pkt2Kpa. Organ w toku postepowania nie stwierdzi, aby za to samo zachowanie na strong
zostala uprzednio natozona administracyjna kara pieniezna lub strona zostala prawomocnie
skazana za przestgpstwo lub przestepstwo skarbowe. Strona postepowania, prawidlowo
pouczona o mozliwosci wypowiedzenia sie w sprawie, nie podniosta réwniez zadnej
z powyzszych okolicznosci.

Z kolei zgodnie z art. 189f § 2 Kpa ,w praypadkach innych niz wymienione w § 1, jezeli pozwoli to
na spetnienie celdw, dla kidrych mistaby byé nafoiona administracyjnn kara pienigina, organ
administracfi publicznej, w drodze postanowienia, moze wyznaczyé stronie termin do przedstawienia
dowoddw potwierdzajgeych:

1) usunigcie naruszer prawa lub

2) powindomienie wiadciwych podmiotéw o stwierdzonym naruszeniu prawa, okreSlajac termin

i sposcb powindomienia.”

Literalna wyktadania ww. przepisu jednoznacznie wskazuje, iz warunkiem zastosowania
odstapienia od natozenia kary jest usunigcie naruszenia prawa, przy czym termin ten nalezy
interpretowa¢ scisle, a wigc bez rozszerzenia jego znaczenia na przypadki ,zaprzestania
naruszania prawa”, tych bowiem dotyczy regulaga art. 189f § 1 kpa (por. Kodeks
postgpowania administracyjnego. Komentarz Red. Prof. Dr hab. Marek Wierzbowski, red.
Prof. Dr hab. Aleksandra Wiktorowska. Rok 2021: ,Z uwagi na odmienne brzmienie tych
sformutowan na gruncie komentowanego artykuiu nalezy uznaé, ze ,usuniecie naruszenia
prawa” nie jest tozsame z ,zaprzestaniem naruszenia”). Tym samym, aby usungé naruszenie
prawa nie wystarczy przerwal naruszenie przepisoéw prawa, lecz nalezy usunad skutki
naruszenia ( z oczywistych przyczyn nie jest mozliwe wyeliminowanie samego naruszenia,
awigc zdarzenia z przesziodei, kidre juz zaisinialo”). Nalezy zatem uznaé, iz powyiszy
przepis ma zastoscwanie w tych przypadkach, gdy brak jest mozliwosci wyeliminowania
samego naruszenia, natomiast mozliwym jest wyeliminowanie jego skutkéw. Przechodzac na
grunt przedmiotowej sprawy nalezy zauwazy¢, ze w toku kontroli stwierdzono naruszenia
polegajgce na braku uwidocznienia iloéci potraw oraz napojow, do ktérych odnosi si¢ podana
cena oraz podanie ceny w przedziale ,od”. Strona zaprzestata naruszania prawa dopiero
w toku postgpowania kontrolnego. W przedmiotowej sprawie nie jest natomiast mozliwe
usunigeie skutkéw naruszenia prawa. Nalezy bowiem pamigtal, ze uwidocznienie cen pelni
funkcjg informacyjna, umozliwiajac konsumentowi pordwnanie poszezegdlnych cen potraw
i napojéw, a nastgpnie, po ofrzymaniu rzetelnej informacji w zakresie cen i ilodci, do ktérych
ceny sig odnosza, dokonanie przez niego wiadciwego wyboru. Oznacza to, ze w przypadku
tego obowiazku nie jest mozliwym usuniecie skutkéw jego naruszenia, poniewaz do chwili
usunigcia uchybien w wyniku kontroli, przedsiebiorca $wiadczyt ustugi gastronomiczne,
a konsumencdi korzystajacy z tych ushug (ktdrzy choéby wezedniej opusetli lokal). Faktycznie
pozbawieni byli informacji o ilosci i cdnoszacej sie do niej cenie polraw i napojéw. Zatem
w przedmiotowej sprawie nie zostata spefniona przestanka, w postaci koniecznosei usunigcia
skutkéw naruszenia prawa. Tym samym, nie zachodzg podstawy do zastosowania
odstgpienia od natozenia kary na podstawie art. 189£§ 21 3 Kpa.



Zgodnie z trecig art. 6 ust. 3 ustawy, ,przy ustalaniu wysokoéci kary pieniginej wojewodzki
inspektor Inspekcji Handlowef nwzglednin:

1) stopien naruszenia obowiqzkéw, o kidrych mowa w art. 4 ust. 1-5, w tym charakter, wage, skalg
i czas trwania naruszenia tych obowinzkiw;

2) dotychezasowq dziafalnoé¢ przedsighiorey, w tym podjete przez wiego dzintania w celu
ztagodzenin lub naprawienin szkody poniesione]j przez konsumentéw, wezedniejsze naruszenia
obowigzkdw, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1-5, przez tego przedsigbiorcg oraz uzyskane przez
przedsigbioreg korzysci majatkowe lub straty w zwigzkuy z naruszeniem tych obowigzkéw;

3) wielkosé obrotéw 1 przychodu przedsighiorcy;

4) sankcje natozone na przedsighiorcg za to samo naruszenie w innych panstwach czlonkowskich
Unii Europejskiej w sprawach transgranicznych, jezeli informacje o takich sankcjach sg
dostepne w ramach mechanizmu ustanowionego rozporzqdzeniem Parlamentu Europejskiego i
Rady (UE) 2017/2394 z dnin 12 grudnin 2017 . w sprawie wspdlpracy miedzy organami
krajowymi  odpowiedzialnymi za egzekwowanie przepisow prawa w zakresie ochrony
konsumeni6w i uchylajgcym rozporzqdzenie (WE) nr 2006/2004 {(Dz. Urz. UE L 345
z27.12.2017, str. 1, z péin. zm.}".

Dokonujac zatem oceny stopnia naruszenia obowiazkdw przez przedsigbiorce, organ
zakwalifikowal stwierdzone uchybienia jako naruszenie obowigzkéw w stopniu bardzo
wysokim.

Przedsigbiorca nie podat w cenniku ilosci dla 43 {na 49 skontrolowanych) potraw, wyrobow
i napojéw, w tym w 2 przypadkach cene potrawy podat w przedziale ,,0d”, tym samym
ograniczyt konsumentom mozliwoéé pordwnania cen wzgledem danej ilosci tych potraw
inapojéw z innymi potrawami i napojami, a nastepnie dokonania przez nich wiasciwego
wyboru z uwzglednieniem ich sytuadji finansowej. Brak okreélenia flosci potraw, wyrobow
i napojéw moze spowodowa¢, ze konsument oirzyma kazdorazowo inng wielkos¢ porgji
potrawy, wyrobu oraz napoju w tej samej cenie. Wzigé pod uwage nalezalo rdéwniez
okolicznosé uprzedniego skierowania zawiadomienia o zamiarze wszczecia kontroli. Pomimo
tego, przedsiebiorca zaprzestal naruszenia prawa dopiero w wyniku przeprowadzenia
kontroli.

Przy ocenie dotvchczasowej dziatalnosci przedsiebiorey, Wielkopolski Wojewddzki Inspektor
Inspekcji Handlowej wziat pod uwage fakt ze w stosunku do skontrolowanego
przedsigbiorcy nie stwierdzono wezesniej naruszenia obowiazkéw w zakzesie przestrzegania
przepisow ustawy. W toku kontroli przedsiebiorca zlozyl oéwiadczenie, Ze na
przedsigbiorstwo nie zostaty natozone sankcje za to samo naruszenie w innych panstwach
cztonkowskich Unii Buropejskiej w sprawach transgranicznych.

Uwzgledniono réwniez fakt, iz w toku kontroli przedsiebiorca podjat dobrowolne dziatania
naprawcze i uwidocznit ceny w sposodb jednoznaczny i niebudzacy watpliwosci. Jednoczednie
organ wskazuje, w odniesieniu do korzyéci majatkowych lub strat w zwigzku z naruszeniem
ustawy, iz strona, poinformowana o akiualnie obowigzujacym stanie prawnym, nie odniosta
sie do wyzej wskazanych okolicznodei.

W pismie z dnia 26 stycznia 2024 r. (doreczonym w dniu 30 stycznia 2024 1.) wezwano strong
do przestania informacji o wielkosci obrotéw i przychodu osiggnietych i, na co
strona nie udzielita odpowiedzi na wezwanie. W zwigzku z powyzszym kryterium wielkosci
przychodu zostalo ocenione w oparciu o przepis arf. 7 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 6 marca 2018
1. Prawo (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 236). Osoba uprawniona do reprezentacji kontrolowanej
spoiki, w toku kontroli zlozyt odwiadczenie, iz spétka nalezy do grupy mikroprzedsigbiorcow.




W omydlart. 7 ust. T pli 1 ww. ustawy za mikroprzedsiebiorce uwaza sie przedsighiorce, kidry
w oo najmnie] jednym roku z dwéch ostatnich lat obrotoswwych spelnial lacznie nastgpujace
warunki: zatrudnial sredniorocznie mniej niz 10 pracownikdw oraz osiagnal roczny obrot
netto ze sprzedazy towardw, wyrobdw i uslug oraz z operacji finansowych nieprzekraczajacy
rawnowarioscl w ziotveh 2 miliondw euro, lub sumy sktywow jego bilansu sporzadzonego
na koniee jednego z tych lat nie przekroczyly réwnowartodel w zlotych 2 miliondw curo.

Majac na uwadze powyzsze, w tym przypadku nalezalo nalozyd odpowiednia kare pieniezna,
w wysokosei 5000,00 zt (stownie: piec tysiecy zlotych 00/100).
Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowe] zdecydowal zalem jak w senlencji.

Zgodnie z tredcia art. 7 ust. 11 3 ustawy, kara pienigina, o kidrej mowa w sentencji decyzji,
stanowi dochdd budzetu panstwa, a przedsiebiorca jest zobowiazany wplaci¢ kare na konto
bankowe Wojewddzkiege Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Poznaniu, podany w sentengji
decyzji, w terminie 7 dni od dnia, w kidrym decyzja o naloZzeniu kary stanie sig ostatecrna.
Kara niezaplacona w lerminie staje sie zaleglodcia podatkowa w rozumieniu przepisow
ustawy zdnia 29 sierpnia 1997 r. Ordyiacja podatkoron (tj. Dz. U. z 2023 r, poz. 2383
Z péZn. zm.).

Pouczenie:

1. Od nindgjsze] decyzji na podstawie art. 127§ 11 2 Kpa, art. 129§ 11 2 Kpaw zw. z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia
2000 r. o spekeji Flandlowej (t). Dz, 1. 2 2020 v, poz. 1706 z pdn. zm.) preyshuguie stronie odwalanie do Prezesa
Urzedu Qchrony Konkurencii i Konsumenléw 00930 Warszawa, Plac Powstaticow Warszawy 1, skladane na pismie
za posredniclwem Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspeleji Handlow, skr. poczt. Nr 234, 60-667 Poznan
9, w lerminie 14 dni od dnia joj doreczenia.

Zgodnie z art. 1272 § 1 Kpa prred aplywem terminu de wniesienia odwolania strona moze zrzec siz prawa o

whiesicnia odwolania wobec organu administracit publicznej, kiory wydal decyzje.

Zgodniez art. 1273 § 2 Kpa z dniem doreezenia organcwi administrach publicanej oswiadezenia o zrzeczeniu sig prawa

do wnicsienia odwolania przez ostainia ze stron postepowania, decvzja staje sie vstateczna i prawomocna. Skuthuje

to rdwnies brakiem mozlivodet zaskarzenia decyzji do Wojewddzkicgo Sadu Administracyjnego.

4, W zakresie nicuregulowanym w astawie 0 indormoewaniu 0 cenach wvardw 1 ushug, do kar plenteznych slosufe sie
cdpowicdnio przepisy dzistu 1T wstawy Ordpacja pedaiborea. Uprawnienia organde podatkowych przyvstuguia

Wistkopolskismu Wojewddzkiemu Inspeltorowi Inspekeji Handlowe],

v

il

5. Kara pienigzna podlega epzekuc)i w trybie przepisdw ustawy 2 dnia 17 czerwea 1966 v, o posteporoaiin egzekuoiyinym
e adurinistracii (6. Dr. UL 2 3023 vopoez. 2303 7 pdin, zm), w zakresie egrekudii obowiazkdw o charakierze pienieznvin,
Ozymuja:
I. Polnemoenik stromy
2. a/a
3.BA







