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WIELKOPOLSKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKC]I HANDLOWE]
Al. Marcinkowskiego 3, 61-745 Poznan

Poznati, dnia,{§ maja2024r.
D/KA.NR 8361.35.2024

ZPO

Przedsiebiorstwo Motoryzacyjne
“POL-CAR” sp. z 0.0.

ul. Gorzyslawa 9

61-057 Poznan

DECYZJA

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej, dzialajac na podstawie
art. 104§ 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tj. Dz. U. 22024 r,, poz. 572), zwanej dalej ,Kpa” oraz art. 35a pkt 11 w zw. z 35d ust. 1 pkt 1
oraz art. 35c ust. 1 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o systemie monitorowania i kontrolowania
jakosci paliw (tj. Dz.U. z 2023 r. poz. 846) zwanej dalej ,ustawa”, po przeprowadzeniu
postepowania administracyjnego,

wymierza

przedsiebiorcy — Przedsigbiorstwo Motoryzacyjne ,POL-CAR” sp. z 0.0., ul. Gorzystawa 9,
61-057 Poznan, NIP: 7820073272, karg¢ pieniezna w wysokosci 5.000,00 zt (stownie: pie¢
tysiecy zlotych 00/100), za niewykonanie obowiazku okreslonego w art. 9ca ust. 2 pkt 3
ustawy.

Naleznos¢ tytulem wymierzonej kary pienigznej strona postepowania administracyjnego
(przedsigbiorca) zobowiazana jest uiscié na rachunek bankowy Wojewddzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Poznaniu, Nr konta NBP O/O Poznar:

96 1010 1469 0032 7422 3100 0000

w terminie 14 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stanie sie ostateczna.

UZASADNIENIE

Wielkopolski Wojewddzki  Inspektor Inspekcji Handlowej przeprowadzit w  dniach
od 29 lutego do 11 marca 2024 r. kontrole salonu samochodowego, ul. Krotoszynska 8, 63-400
Ostréw ~ Wielkopolski, prowadzonego przez  przedsigbiorce:  Przedsigbiorstwo
Motoryzacyjne ,,POL-CAR” sp. z 0.0., ul. Gorzyslawa 9, 61-057 Poznan, NIP: 7820073272.
Celem kontroli bylo miedzy innymi sprawdzenie przestrzegania przez przedsiebiorce
wykonujacego dzialalnoé¢ gospodarcza w zakresie sprzedazy pojazdow silnikowych,
obowiazku wynikajacego z art. 9ca ust. 2 pkt 3 ustawy oraz przepiséw rozporzadzenia
Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 31 sierpnia 2021 r. w sprawie sposobu informowania
o rodzaju paliwa ciektego wykorzystywanego do napedu pojazdu samochodowego oraz oznakowania
miejsc tankowania pojazdu samochodowego takim paliwem (Dz.U. z 2021 r. poz. 1738), zwanego
dalej , rozporzadzeniem”.



W trakcie kontroli inspektorzy sprawdzili 6 pojazdéw samochodowych, ktére do napedu
wykorzystuja rodzaj paliwa typu benzyna silnikowa:

- KIA Sportage, numer rejestracyjny WN4854S, rok produkgji 2023, kolor grafitowy metalik,
- KIA X-Ceed, numer rejestracyjny WN5395S, rok produkgji 2023, kolor zielony metalik,

- KIA Ceed, numer rejestracyjny WN2836S, rok produkgji 2023, kolor grafitowy metalik,

- FIAT 500, numer rejestracyjny PO5XK91, rok produkgji 2022, kolor biaty,

- KIA Proceed, numer rejestracyjny WN7704S, rok produkgji 2023, kolor grafitowy metalik,

- KIA Sportage, numer rejestracyjny WN4865S, rok produkgji 2023, kolor morski metalik,

W toku kontroli dokonano szczegétowego sprawdzenia sali sprzedazowej.

W wyniku powyzszego stwierdzono nieumieszczenie na terenie placéwki handlowej przez
przedsigbiorce wykonujacego dzialalnos¢ gospodarcza w zakresie sprzedazy pojazdéw
silnikowych informacji o rodzaju paliwa cieklego wykorzystywanego do napedu pojazdu
samochodowego, co stanowi naruszenie przepisow art. 9ca ust. 2 pkt 3 ustawy.
Zgodnie z art. 9ca ust. 2 ustawy "informacja o rodzaju paliwa ciektego wykorzystywanego do napedu
pojazdu samochodowego jest umieszczana:
1) w instrukeji obstugi tego pojazdu - przez producenta pojazdu samochodowego;
2) na odpowiednim korku lub klapce wlewu paliwa ciektego lub w poblizu tego korka lub tej klapki
- przez producenta pojazdu samochoedowego;
3) na terenie placowki handlowej prowadzacej sprzedai pojazdow silnikowych - przez
przedsigbiorce wykonujacego dziatalnosé gospodarczq w tym zakresie”.
Szczegotowy sposéb formulowania i udostepniania informacji o rodzaju paliwa cieklego
wykorzystywanego do napedu pojazdu samochodowego, umieszczanej w instrukgji obstugi
tego pojazdu, na korku lub klapce wlewu paliwa ciektego lub w poblizu tego korka, lub tej
klapki oraz na terenie placéwki handlowej prowadzacej sprzedaz pojazdéw silnikowych
okresla rozporzadzenie.

Jak wynika z art. 35a pkt 11 ustawy, ,karze pienigznej podlega przedsigbiorca, ktory nie przestrzega
obowiazkow, o ktérych mowa w art. 9ca ust. 1-3”.

Zgodnie z tresciq art. 35c ust. 1 ustawy, ,wysokos¢ kary pienigznej wymierzonej w przypadkach,
o kiorych mowa w art. 35a pkt 1-3,6,8 i 11-14, wynosi 5000 z1”.

W zwigzku z powyzszym, pismem z dnia 24 kwietnia 2024 r. znak D/KA.NR.8361.35.2024,
Wielkopolski Wojewo6dzki Inspektor Inspekcji Handlowej, poinformowat strone o wszczeciu
z urzedu postepowania administracyjnego w sprawie wymierzenia administracyjnej kary
pieni¢znej na podstawie art. 35a pkt 11 ustawy w zw. z art. 35c ust.1 ustawy. Strong pouczono,
ze zgodnie z trescia art. 10 § 1 Kpa, przystuguje jej prawo do czynnego udziatu w kazdym
stadium postepowania, a w szczegélnosci do zapoznania si¢ z aktami sprawy oraz skladania
wyjasnien i wnioskéw dowodowych, w terminie 14 dni od dnia otrzymania zawiadomienia
0 wszczeciu postepowania administracyjnego. Przedmiotowe pismo zostalo doreczone
stronie w dniu 29 kwietnia 2024 r. Strona skorzystata z przystugujacych jej uprawnien i w dniu
10 maja 2024 r. wplynelo pismo datowane na 6 maja 2024 r. W przestanym pismie strona
oswiadezyla, ze w jej ocenie stwierdzone przez organ naruszenie prawa jest znikome,
adzialania naprawcze zostaly przez nig podijete jeszcze przed zakoriczeniem kontroli.
Ponadto strona wskazala, 7e wszystkic kontrolowane samochody posiadaly stosowne
oznakowanie na klapce wlewu paliwa oraz w instrukcjach obstugi, co zostalo potwierdzone
w tresci protokotu i zwrécita uwage, ze w kontrolowanym salonie sprzedaz pojazdéw jest
ograniczona do niewielkiej ilosci samochodéw uzywanych. Jednoczesnie strona zwrdcifa sie
z prosba o odstapienie od wymierzenia kary.



Organ prowadzacy postgpowanie wziat z urzedu pod uwage okolicznos¢, ze podstawa do
ewentualnego odstapienia od natozenia kary pienigznej jest art. 189f § 1 Kpa stanowiacy, ze
Jorgan administracji publicznej, w drodze decyzji, odstepuje od natoZenia administracyjnej kary
pienigznej i poprzestaje na pouczeniu, jezeli:

1) waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestata naruszania prawa lub

2) za to samo zachowanie prawomocnq decyzja na strong zostata uprzednio nalozona administracyjna
kara pienigzna przez inny uprawniony organ administracji publicznej lub strona zostata prawomocnie
ukarana za wykroczenie lub wykroczenie skarbowe, lub prawomocnie skazana za przestepstwo lub
przestepstwo skarbowe i uprzednia kara spetnia cele, dla ktorych miataby by¢ natozona administracyjna
kara pienigzna”.

W przedmiotowej sprawie stwierdzono nieumieszczenie na terenie placowki handlowej przez
przedsigbiorc¢ wykonujacego dziatalnos¢ gospodarcza w zakresie sprzedazy pojazdow
silnikowych informacji o rodzaju paliwa ciektego wykorzystywanego do napgdu pojazdu
samochodowego, co stanowi naruszenie przepisow art. 9ca ust. 2 pkt 3 ustawy, godzace
w prawo konsumenta do informacji. Pelna i rzetelna informacja o rodzaju paliwa oraz
mozliwosé poréwnania w tym zakresie wielu produktéw ma istotne znaczenie z punktu
widzenia interesu konsumenta. Nie ulega watpliwosci, ze dobrem chronionym przepisami
ustawy irozporzadzenia jest szeroko rozumiany interes konsumenta. W przedmiotowej
sprawie, w toku kontroli, jak wyzej wskazano, stwierdzono niewykonanie obowiazku
okreslonego w art. 9ca ust. 2 pkt 3 ustawy poprzez brak jakiejkolwiek informacji w widocznym
miejscu, w punkcie sprzedazy, co w ocenie Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora
Inspekcji  Handlowej stanowi naruszenie obowiazkéw informacyjnych wzgledem
konsumentéw w stopniu znacznym.

Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej stwierdzit, ze w tym przypadku nie
zostaly spetnione facznie przestanki pozwalajace na zastosowanie art. 189f § 1 pkt 1 Kpa,
awiec odstapienia od nalozenia administracyjnej kary pienigznej w stosunku do
kontrolowanego przedsigbiorcy. W sprawie nie zachodzi bowiem przestanka znikomej wagi
naruszenia prawa, a zatem nie jest zasadne zastosowanie art. 189f § 1 pkt 1 Kpa, poprzez
odstapienie od nalozenia administracyjnej kary pienigznej i poprzestanie na pouczeniu.
Wskazaé nalezy réwniez, ze odpowiedzialnos¢ wynikajaca z art. 35a pkt 11 ustawy w zw.
zart. 9ca ust. 2 pkt 3 ustawy ma charakter obiektywny i powstaje z chwila popelnienia
naruszenia. Jak trafnie zauwazyl Wojewédzki Sad Administracyjny w Poznaniu w wyroku
7 dnia 6 lipca 2016 r., sygn. IIl SA/Po 287/16, , Istota odpowiedzialnosci administracyjnej sprowadza
sie do tego, ze aby pociqgnaé do niej okreslony podmiot konieczne jest zaistnienie wylacznie dwoch
zasadniczych przestanek: po pierwsze, podmiot ten musi charakteryzowac si¢ cechami wyrazonymi
w normie prawnej stanowiqcej podstawe odpowiedzialnosci oraz po drugie, musi on wyczerpac
okreslone w tej normie znamiona dzialania lub zaniechania lub znamiona tegoz zachowania muszq
zostaé wyczerpane przez inny podmiot - o ile norma prawna przypisuje zachowanie innego podmiotu
lub skutek tego zachowania wspomnianemu podmiotowi administrowanemu (delikt administracyjny).
Zaistnienie powyzszych przestanek jest co do zasady wystarczajgce, aby podmiot administrowany
poniést z tytulu popetnionego delikiu administracyjnego ujemne konsekwencje (sankcje
administracyjna)”. Oznacza to, ze przeslanka tej odpowiedzialnosci jest samo stwierdzenie
przez wlasdciwa jednostke administracji publicznej nieprzestrzegania przez okreslony podmiot
(administrowany), natozonych prawem obowiazkéw. Majac wiec na uwadze charakter
odpowiedzialnosci administracyjnej, bez znaczenia pozostaja okolicznosci, w wyniku ktorych
strona dopuscita si¢ nieprawidlowosci, czy dziatania naprawcze podjete w efekcie ustalen
kontroli, gdyz kare wymierza sig za samo naruszenie prawa. Okolicznosci te moga i powinny
zostaé wziete pod uwage przez wlasciwy organ administracji publicznej przy ustalaniu
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wymiaru kary, ale wyfacznie w przypadku, gdy przepisy prawa dopuszczaja miarkowanie
wymiaru administracyjnej kary pienieznej.

Organ wskazuje takze, iz przedsigbiorca jest profesjonalista, zajmujacym si¢ sprzedaza
pojazdéw, ktory powinien znac i realizowac naloZzonego na niego obowigzki prawne -
naruszenie dotyczy obowiazku informacyjnego majacego wplyw na wybdr oraz prawidlowe
i bezpieczne uzytkowanie pojazdéw — czesto o bardzo wysokiej wartosci rynkowe;j.

Brak jest rowniez podstaw do odstapienia od wymierzenia kary pienig¢znej na gruncie art. 189f
§ 1 pkt 2 Kpa. Organ w toku postepowania nie stwierdzit, aby za to samo zachowanie na strong
zostala uprzednio natozona administracyjna kara pienigzna lub strona zostata prawomocnie
skazana za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe. Strona postepowania prawidlowo
pouczona o mozliwosci wypowiedzenia si¢ w sprawie, nie podniosta zadnej z powyzszych
okolicznosci.

Zgodnie z art. 189f § 2 Kpa w przypadkach innych niz wymienione w § 1, jezeli pozwoli to na
spelnienie celow, dla ktorych miafaby by¢ nalozona administracyjna kara pienigzna, organ
administracji publicznej, w drodze postanowienia, moze wyznaczy¢ stronie termin do
przedstawienia dowodow potwierdzajacych:

1) usunigcie naruszenia prawa lub

2) powiadomienie wlasciwych podmiotow o stwierdzonym naruszeniu prawa, okreslajac
termin i sposob powiadomienia.

Literalna wykladnia ww. przepisu jednoznacznie wskazuje, iz warunkiem zastosowania
odstapienia od nalozenia kary jest usunigcie naruszenia prawa, przy czym termin ten nalezy
interpretowac scisle, a wiec bez rozszerzenia jego znaczenia na przypadki ,zaprzestania
naruszania prawa”, tych bowiem dotyczy regulacja art. 189f § 1 Kpa (por. Kodeks
postepowania administracyjnego. Komentarz. Red. prof. dr hab. Marek Wierzbowski, red.
prof. dr hab. Aleksandra Wiktorowska. Rok 2021: ,Z uwagi na odmienne brzmienie tych
sformutowan na gruncie komentowanego artykutu, nalezy uznad, ze "usunigcie naruszenia
prawa" nie jest tozsame z "zaprzestaniem naruszenia”. Tym samym, aby usuna¢ naruszenie
prawa nie wystarczy przerwac naruszania przepisow prawa, lecz nalezy usunaé skutki
naruszenia (z oczywistych przyczyn nie jest mozliwe wyeliminowanie samego naruszenia,
a wigc zdarzenia z przeszlosci, ktore juz zaistnialo”). Nalezy zatem uznad, iz powyzszy
przepis ma zastosowanie w tych przypadkach, gdy brak jest mozliwosci wyeliminowania
samego naruszenia, natomiast mozliwym jest wyeliminowanie jego skutkow.

W przedmiotowej sprawie nie zostata spelniona przestanka w postaci koniecznosci usuniecia
skutkow naruszenia prawa, poniewaz do chwili usunigcia uchybien w wyniku kontroli,
przedsigbiorca oferowat do sprzedazy samochody napedzane paliwem cieklym, natomiast
konsumenci, ktorzy wezesniej opuscili lokal, faktycznie pozbawieni byli jednoznacznej
informacji o rodzaju paliwa cieklego wykorzystywanego do napedu pojazdu. Tym samym,
nie zachodza podstawy do zastosowania odstapienia od nalozenia kary na podstawie art. 189f
§2i3Kpa.

Realizujac zasade prawa administracyjnego, uregulowana w art. 11 Kpa, organ wyjasnia, ze
przepis art. 35¢ ust. 1 ustawy przewiduje obligatoryjne nalozenie administracyjnej kary
pienieznej, wyrazonej kwotowo w wysokosci 5000 zt w przypadku, o ktérym mowa w art. 35a
pkt 11 ustawy, tj. w zwiazku z naruszeniem art. 9ca ust. 2 pkt 3 ustawy. Zatem w zwiazku ze
stwierdzeniem tego typu naruszenia, organ nie dysponuje uznaniem administracyjnym
w zakresie wysokosci wymierzanej kary administracyjne;j.



Majac na uwadze powyzsze, w tym przypadku nalezalo wymierzy¢ kare pieniezna,
w wysokosci 5.000,00 zt (stownie: pie¢ tysigcy ziotych, 00/100).

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej zadecydowal zatem jak
w sentencji.

Zgodnie z tredcig art. 35e ust. 1 ustawy, kara pienig¢zna, o ktoérej mowa w sentencji decyzji,
stanowi dochdd budzetu panstwa, a przedsigbiorca jest zobowiazany wplacic karg na konto
bankowe Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Poznaniu, podany w sentencji
decyzji, w terminie 14 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala sig ostateczna.

Pouczenie:

1

Od niniejszej decyzji na podstawie art. 127§ 112 Kpa, art. 129§ 112 Kpa w zw. z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia
2000 r. o Inspekcji Handlowej (t. Dz. U. 2 2024 r., poz. 312) przystuguje stronie odwolanie do Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurengji i Konsumentéw 00-950 Warszawa, Plac Powstancow Warszawy 1, skladane na piémie za posrednictwem
Wielkopolskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekeji Handlowej, skr. poczt. Nr 254, 60-967 Poznan 9, w terminie 14
dni od dnia jej doreczenia.

2. Zgodnie z art. 127a § 1 Kpa przed uptywem terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do
wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje.

3. Zgodniezarl. 127a § 2 Kpa z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sig prawa
do wnicsicnia odwotania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje sig ostateczna i prawomocna. Skutkuje
to rowniez brakiem mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego.

4. W zakresie nicuregulowanym w ustawie do kar pieni¢znych stosuje sig przepisy dziatu [Va Kpa.

5. Kara pieniezna podlega egzekucji w trybie przepisow ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji (. Dz. U. 2 2023 r. poz. 2505 z pd7n. zm.), w zakresie egzekucji obowiazkéw o charakterze pienieznym.

Otrzymuja:
- strona,
-ala,

- BA.




