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WIELKOPOLSKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKC]I HANDLOWE]

Al Marcinkowskiego 3, 61-745 Poznan

Poznan, dnia :f( czerwca 2024 1.
D/KA.NR.8361.32.2024
D/KANR.8361.41.2024
ZPO
GRUPA ROLBUD sp. z 0.0
LUBOMIERZ 3
63-300 LUBOMIERZ

DECYZJA

Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej, dzialajac na podstawie art. 10451
ustawy 7 dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnege (tj. Dz. U. z 2024 r,,
poz. 572), zwangj dalej ,Kpa” oraz art. 35a pkt 9 lit. b w zw. z art. 35¢ ust. 5 pkt 1 oraz
art. 35d ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o systemie monitorowania 1 kentrolowania
jakosci paliwe (tj.Dz.U. 22023 1. poz. 846 7 pozn. zm.), zwanej dalej ,ustawa’, po
przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

wymierza
przedsi¢biorcy GRUPA ROLBUD sp. z 0.0, Lubomierz 3, 63-300 Pleszew, NIP: 6080121558,
kare pienigzna w wysokosci 10 000,00 zi (slownie: dziesie¢ tysiecy ztotych 00/100), z tytutu
wystawienia $wiadectwa jakosci, w ktorym wartosci parametrow paliwa stalego byly
niczgodne ze stanem faktycznym.
Naleznosé tytulem wymierzonej kary pienigzne]j strona postepowania administracyjnego
(przedsigbiorca) zobowiazana jest uiécié na rachunek bankowy Wojewodzkiego
Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Poznaniu, Nr konta NBP O/O Poznan: 96 1010 1469
0032 7422 3100 0000, w terminie 14 dni od dnia, w ktorym decyzja o wymierzeniu kary
stanie sie ostateczna.

Uzasadnienie

W dniu 20 lutego 2024 r. inspektorzy reprezentujacy Wielkopolskiego Wojewadzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej, na podstawie upowaznienia D/KA.NR.8361.32.2024,
przeprowadzil kontrolg u przedsigbiorcy: GRUPA ROLBUD sp. 7 0.0, Lubomierz 3, 63-300
Pleszew, NIP: 6080121558 (miejsce kontroli

W trakcie kontroli do badan laboratoryjnych pobrano probke paliwa stalego: wegiel
kamienny sortymentu ckomial (nazwa handlowa) — miat plus o nominalnej gornej granicy
ziarna 31,5 mm, z partii 0 wiclkosci 14,55 ton w cenie 950 zt/tona o wartosci 13 822,50 zL
Pobrana probke paliwa stalego przekazano do badan, ktore zostaly przeprowadzone przez
SGS Polska sp. 2 o0, £ siedziba w Warszawie ~ Laboratorium SGS Polska w Pszczynie,
Pracownia Paliw Statych, akredytowane przez Polskie Centrum Akredytagji, posiadajace
certyfikat akredytacji nr AB313 oraz Jednostke Inspekeyjna SGS Polska sp. z 0. o.
akredytowana przez Polskie Centrum Akredytagji, posiadajaca certyfikat akredvtacji nr AK
013.

Przeprowadzone badania laboratoryjne wykazaly, ze probka paliwa statego w zakresie
zbadanych parametrow, nie spefnia wymagan jakosciowych okreslonych w rozporzadzeniu
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Ministra Klimatu i Srodowiska 7 dnia 23 grudnia 2022 r. w sprazete wymagan jakoéciowych dla
paliw statych (Dz. U. z 2022 r, poz. 2856), zwanym dalej ,rozporzadzeniem” oraz
w przekazanym swiadectwie jakodci paliw stalych nr SJ/PLE/148/002/2024 7 dnia 19 lutego
2024 r. Na podstawic protokolu z badan probki nr 20/20001499/100-024 2 28 lutego 2024 r.
(data wplywu 1 marca 2024 r.) stwierdzono, ze w zakresie oznaczanych parametréw prébka
paliwa stalego oznaczona kodem 0431/24/4750 nie spefnia wymagan jakosciowych
okreslonych w rozporzadzeniu, z uwagi na zanizony paramelr wartosci opalowej, ktorego
wynik wyniost 21,82 MJ przy wymaganiach jakosciowych min. 24 MJ (odchylenie 224,00-1)
oraz nie spefnia wymagan jakosciowych zawartych w przekazanym przez przedsicbiorce
swiadectwic jakosci paliw statych nr S]/PLE/148/002/2024 7 dnia 19 lutego 2024 r, z uwagi na
zanizony parametr wartosci opalowej, ktérego wynik wyniést 21,82 M] przy wymaganiach
jakosciowych min. 24 MJ (odchylenie »24,00-1).W przypadku, gdy przeprowadzone badania
probki paliwa stalego wykazaly, ze paliwo to nie spelnia wymagan jakosciowych
okreslonych w rozporzadzeniu lub sa niezgodne « parametrami wskazanymi w swiadectwie
jakosci, badanic prébki kontrolnej, na podstawie art. 22 ust. 7a pkt 1 i 2 ustawy,
przeprowadza sig £ urzedu.

Na podstawie protokotu z badan prébki nr 20/200001499/100-024/K ~ 28 lutego 2024 r., (data
wplywu 1 marca 2024 r) potwierdzono, 7¢ w zakresic oznaczanych parametrow probka
vznaczona  kodem  7450/24/4750 paliwa stalego nie spelnia wymagan jakosciowvch
okreslonych w rozporzadzeniu, z uwagi na zanizony parametr wartosci opalowej, ktorego
wynik wyniast 21,96 M] przy wymaganiach jakosciowych min. 24 M] (odchvlenie »24,00-1)
oraz nic spehia wymagan jakosciowych zawartych w przekazanym przez przedsiebiorce
swiadectwie jakosci paliw statych SJ/PLE/148/002/2024 2 dnia 19 lutego 2024 r. 7 uwagi na
zanizony parametr wartosci opatowej, ktorego wynik wynidst 21,96 MJ przy wymaganiach
jakosdciowych min. 24 M) {odchylenie 224,00-1). Biorac pod uwage powyzsze stwierdzono,
ze pobrane do badan paliwo stale - wegiel kamienny ekomial -~ nazwa handlowa, miat plus,
w zakresie zbadanych parametrow: , wartodci opalowej” nie spelnia wymagan jakosciowych
okreslonych w  rozporzadzeniu i przckazanym  swiadectwie jakosci paliw  statych.
Przedsigbiorce zapoznano z wynikami badan podcras penownej kontroli w dniu 6 marca
2024 r. (nr akt D/KANR.8361.41.2024) i przekazano za pokwitowaniem kopie wyzej
wymienionych protokoléw 7 badan pobranych probek. Podezas kontroli ustalono, 7e na
stanie pozostaje S wegla, z partii, z ktorej pobrano probke do badan
laboratoryjnych. W zwigzku z powyzszym wydane decyzje 7arzadzajaca wycofanie z obrotu
paliwa stalego, fj. wegla kamiennego sortymentu: ekomial — nazwa handlowa, mial plus
wilosci " wprowadzanego do  obrotu, przeznaczonego do uzycia
w gospodarstwach domowych, instalacjach spalania o nominalnej mocy cieplnej mnicjsze
niz 1 MW, Strona w dniu 7 marca 2024 r. preestata dowdd zwrotu do dostawey
kwestionowanego paliwa statego. Zgodnie 7 trescia art. 35a pkt 9 lit. b ustawy,
przedsigbiorca wprowadzajacy do obrotu paliwo state, ktéry whrew obowiazkowi wystawia
swiadectwo jakosci, w ktorym wartosei parametrow paliwa stalego sa niezgodne ze stanem
faktycznym podlega karze pienigznej.

Zgodnie 7 trescia art. 35¢ ust. 5 pkt 1 ustawy, wysokodd kary pienieznej wymierzanej
w przypadkach, o ktérych mowa w art, 35a pkt 9 i 10 ustawy wynosi od 10 000 £t do 25 000
zt - w przypadku, gdy wartosé wprowadzanego do obrotu paliwa stalego nie przekracza
kwoty 200 000 .

W zwiazku 2 powyzszym, pismem z dnia 6 maja 2024 ¢, dorgczonvm 7 maja 2024 r,
zawiadomiono strong o wszezeciu postepowania administracyjnego w sprawie wvmierzania
kary pienigznej na podstawie art. 35a pkt 9 Iit. b w 2zw. 7z art. 35d ust. 1 pkt 1 ustawy oraz

>



poinformowano, ze zgodnie z art. 10 § 1 Kpa strona moze braé czynny udzial w kazdym
stadium postepowania, a w szezegblnosei wypowiadac sig o do zebranvch dowodow
i zapoznac si¢ ze zgromadzonymi w tej sprawic materialami oraz sporzadza¢ z nich notatki
i odpisy, a takze moze przedstawic stanowisko w powyZszej sprawie oraz sklada¢ wnioski
dowodowe w terminie 14 dni od daty doreczenia zawiadomienia o wszczeciu postgpowania
administracyjnego. Ponadto, strong poinformowano, ze Wiclkopolski Wojewodzki Inspektor
Inspekeji Handlowej, zgodnie z trescig art. 35d ust. 4 ustawy, przy ustalaniu wysokosci kary
pienigznej uwzglednia dotychczasowa dziatalnosé przedsigbiorcy dokonujacego naruszenia,
wielkoéé obrotu z tej dzialalnosci lub wartos¢ paliw stalych wprowadzonych do obrotu
przez tego przedsigbiorce w roku poprzedzajgcym rok preeprowadzenia kentroli. Organ
wezwal ponadto strone do przedlozenia informacji o wiclkodci obrotu ¢ dzialalnosci lub
wartosci paliw stalych wprowadzonych przez nia do obrotu w roku poprzedzajacym rok
przeprowadzenia kontrali (2023 rok), w terminie 14 dni od daty dorgezenia zawiadomienia
o wszczeciu postgpowania administracynego.

Strona zastosowata si¢ do ww. wezwania oraz skorzystala 7 przysiugujacego jej uprawnienia
i w dniu 16 maja 2024 1. wplynelo pismo z dnia 14 maja 2024 1., w ktorym prezedsigbiorca
podniost, 7e z dokumentow otrzymanych od dostawcy paliwa stalego, ktorego probki
pobrano do badan laboratoryjnych, wynikalo, ze wegicl miat plus spenia wymagania
jakosciowe. Dane liczbowe zawarte w tych dokumentach umieszczane byly w wystawiwnych
przez strong swiadectwach jakosci. Strona nie przeprowadzifa dodatkowych badan jakosci
do sprzedawanego mialu plus, poniewaz nie byly zglaszane przez klientdw Zadne
reklamagje czy skargi, a badania te sa kosztowne. Przedsicbiorea wskazal, ze nie byl
dwiadomy tego, 7e wegiel nie speinia ustawowych wymagan jakosciowych, przyjmujac ze
dane zawarte w otrzymanym od dostawecy swiadectwie jakosci sa prawdziwe. Strona
wskazala rowniez, ze wezesniejsze kontrole jakosci wegla przeprow adzane przez Inspekcig
Handlowa, nie wykazaly nieprawidlowoesci.

Wiclkopolski  Wojewodzki  Inspektor inspekeji  Handlowej, pe  analizic caloksztaitu
zgromadzonego w sprawie materialu, nie znalazl podstaw do odstapienia od wymierzenia
kary.

Podstawa do ewenlualnego odstapienia od wymierzenia kary pienigznej w niniejszej
sprawie jest art. 189f § 1 Kpa, ktéry stanowi, ze ,organ administracjt publicznej, w drodze
decyzji, edstgpuje od natozenia administracyjnej kary plenigznef i poprzestaje na ponczenin, jezeli:

1) waga naruszenin prawa jest znikoma, a strona zaprzestata naruszania prawa lub

2) za to samo zachowanie prawemvong decyzig na sfrong zostala uprzednio natozona advinistracyma
kara pientgina przez inny uprawniony organ administracyi publicznej lub strona zostala PrAwoOmecHie
ukarana za wykroczenie lub wykroczenie skarbuwe, lub prawomocnie skazana za przesigpsto {ub
przestepstwe skarbowe 1 uprzednia kara spelnia cele, dla kiorych miataby by¢ nalozona
administracyjna kara picnigina”. Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekgji Handlowej
stwierdzit, 7e w przedmiotowej sprawie, nie zostaly speinione lqcznie powyzsze przestanki
pozwalajace na zastosowanie art. 189f § 1 pkt 1 Kpa. W sprawie nie zachodzi bowiem
przesfanka znikomej wagi naruszen ia prawa, a zalem nie jest zasadne zastosowanie
art. 18965 1 pkt 1Kpa, skutkujace obligatoryjnym odstapieniem  od  naloZenia
administracyjnej kary pienieznej i poprzestaniem na pouczeniu. W niniejsze] sprawie
okolicznodei 1 waga naruszenia prawa nie budza watpliwosel, co do isthienia przestanek
faktyczoych uzasadniajacych wymierzenie kary picnigzne]. Waga naruszenia prawa
2 pewnoscia nie jest znikoma, gdyz paliwo stale nie spelnia wymagan jakosciowych
okreslonych w rozporzadzeniu i okazanym $wiadectwic jakosci paliw statych. Strona
wprawdzie zaprzestata naruszania prawa, ale dopiero w wyniku kontroli. Jednak zgodnie ve

3



wskazanym przepisem, organ administracji publicznej, w drodze decyzji, odstepuje od
natozenia administracyjnej kary picnieznej i poprzestaje na pouczeniu, jezeli, waga
naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestala naruszania prawa. Przestanka
zaprzestania naruszania prawa musi zatem wystapi¢ facznic z przeslanka znikomej wagi
naruszenia, co nie zachodzi wniniejszej sprawic, zatem nie wystepuje  mozliwoesdd
zastosowania art. 189 § 1 pki 1 Kpa.

W mysl art. 6c ust. 1 ustawy, przedsichiorca w momencie wprowadzania do obrotu paliwa
stalego, o ktérym mowa w art. 2 ust. 1 pkt 4a lit. a i b ustawy, wystawia dokument
potwierdzajgey  spelnienie przez paliwo stale wymagan jakosciowych okreslonych
w przepisach wydanych na podstawie art. 3a ust. 2 - gwiadectwo jakosci. Tak wiec
swiadectwo jakosci jest potwierdzeniem spehienia przez paliwo stale wymagan
jakosciowych, a w wigkszosci przypadkéw jest rowniez deklaracja wprowadzajacego,
informujaca, 7e oferowane przez niego paliwo stale posiada lepsze niz minimalne parametry
jakosciowe. Swiadectwo jakosei jest istotnym elementem, nie tylko z punktu widzenia
ustawodawey, ktorego celem jest wykluczenie z obrotu paliw zlej jakosci, ale i z punktu
widzenia wprowadzajacego, ktory oferujac paliwo stale lepszej jakosci fatwiej znajduje
nabywcow. Deklaracja przedsiebiorcy, zawarta w dwiadectwie jakosci ma tez ogromne
znaczenie dla konsumentéw, ktorzy otrzymuja w o ten sposob rzetelna i wyczerpujaca
informacje na temat oferowanego paliwa stalego, o ile dane w $wiadectwie jakosci sa zgodne
ze stanem faktycznym i moga kicrowal si¢ decvzja o zakupie paliwa w oparciu
0 prezentowane w  swiadectwic jakosci informacje. Sporzadzajac swiadectwo jakosci,
wprowadzajacy musi wiec tak okresli¢ parametry, zeby nabywajacy otrzymal paliwo
o zadeklarowanej jakosci. Dochowujac nalezytej starannodci, wprowadzajacy  powinien
wystawia¢ dokumenty jakosciowe rzetelnie i zgodnie ze stanem faktycznym, tak aby
deklaracja przedsiebiorey nie wprowadzata w blad konsumentéw co do jakosci zakupionego
paliwa stalego. Biorac pod uwage, Ze strona zajmuje sie obrotem paliwami stalymi, winna
wykazac sig wiedza dotyczaca przepisow prawnych w zakresic obrotu paliwami stalymi,
w tym oferowanego produktu i przygotowad prawidlowe swiadectwo jakosci. Na kanwie
podobnej sprawy, podkreslajac donioste znaczenie oceny zgodnosci swiadectwa jakosci ze
stanem  rzeceywistym, trafne  stanowisko zajab Wojewédzki  Sad Administracyjny
w Warszawie, wskazujac w wyroku z dnia 22 czerwea 2023 r, sygn. akt V SA/Wa 1791/22, 7e
wDeziatanie polegajace na wskazywaniu, w $windectwie pakeset wiaSciwosci danego produktu, kidrych
O rzeczywistosci nie posiada, maja negatyiony wphyw na pewnosc obrotu gospodarczego | mogg
powodomead eliminoeanie &mzkyrgm‘ﬁ, Ktdra takich prakivyk nie stosu je, podajac wartosc paliwe stadych
zgodnie ze stanem faktycznym. Ponadto Swindectwo Jakosct ma zapewnic rzetelnosé podazoanych
informaci w obrocie gospodarczym w szezegdlnosci w odniesieniu do konsumentéw, kidrzy nie maja
srodkow do weryfikacji danyeh podawanych przez przedsiebiorce. Nalezy przy tym mieé tez na
uwadze tresc uzasadnienia do projektu ustaoy 2 dnia 11 lipea 2014 v. 0 zmianie ustawy o systemie
monitorowania i kontrolowania jakosci paliwe oraz niektdryck innych ustaz ( por. druk ur 2087 Scjmu
VIl Kadencji), okreslajacy cel wystawiania Swviadectwa jakoici paliw, 3¢ réwnie waine jest, aby
swindectwo cdzwierciedlato stan rzeczywisty wprowadzanego do obrotu palizea, a z;»};_:fQ;j{i:’(!pez'-e’
jakiegokolwiek Swiadectwn. Rownies penalizacja na gruncie prawa administracyjnego zachowania
polegajacego na wystawienin Swiadectwa jakodci paliwa statego niezgodwic ze stonem faktycznym,
zostala motywonwana przez ustawodawee, potrzeba zapewnieitia rretelnei i wyczerpujace] infornacit
nabywedw konswmentow) odnoénie da nabywanego produktu, a zatem potrzeba zapewnienta
swindomosel odnosnie do rzeczywiste] relacji ceny do jakoici (parametrizw) nabyoanego produktiu,
atym samym potrzeba zapewnienia konsumentoioi rzeczywistego prawa wyboru, a takic polrzebg
zapewnienia adnadnie jakosci zakupionege (e tym przypadkn weglal.”,



W niniejszej sprawic strona nie dochowala nalezytej, wymaganej przepisami starannosci
i dopuscila si¢ naruszenia prawa o istotne] wadze, aw konsekwencji kupujacy otrzymali
zaréwno produkt jak i informacie o jakosci oferowanego paliwa statego niezgodna z¢ stanem
faktycznym.

Brak jest rowniez podstaw do odstapienia od wymierzenia kary pienigZnej na gruncie
art. 189f § 1 pkt 2 Kpa. Organ w toku poslepowania nic stwierdzil, aby za to samo
Lachowanie na strone zostala uprzednio natozona administracyjna kara pienigzna lub strona
zostata prawomocnie ukarana za wykroczenie lub wykroczenie skarbowe, lub prawomocnie
skazana za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe. Strona, prawidlowo pouczona
o mozliwosci wypowiedzenia si¢ w sprawie, rownieZ nie podniosta zadnej z powyZszych
okolicznosci.

Zgodnie 7 art. 1891 § 2 Kpa ,w przypadkach fnnych niz wiymienione w § 1, jezeli pozwoli to na
spetnienie celdw, dla ktarych mialaby by¢ natozona administracyjna kara pienigzna, organ
administracyi publicznej, w drodze postanoiwienia, moze wyznaczyé stronie termin do prredstawienia
dowodow potwierdzajacych:

1) usuniecie naruszenia prawa lub

2) powiadomienie wlasciwych podmiotdw o stwierdzonyn naruszenti prawa, okreslajge termin
i sposéb powindomicnia”.

Literalna wykladnia ww. przepisu jednoznacznie wskazuje, iz warunkiem zastosowania
odstapienia od nalozenia kary jest usunigcie naruszenia prawa, przy czym termin ten nalezy
interpretowac scisle, a wige bez rozszerzenia jego znaczenia na przypadki LZaprzestania
naruszania prawa” - tych bowiem dotyczy regulacja art. 189f § 1 Kpa (por. Kodeks
postepowania administracyjnego. Komentarz. Red. prof. dr hab. Marek Wierzbowski, red.
prof. dr hab. Aleksandra Wiktorowska. Rok 2021: ,Z wuwagi na odmienne brzntienie tych
sformutowan na gruncie komentowanego arbykubu, naleiy wznac, ze “usunigcie naruszenia prawa”
nie jest tozsame z "zaprzestaniem paruszenia”. Tym samym, aby uswngc naruszenie prawa nie
wystarczy  przerwac naruszapia przepisdw  prawa, ez nalezy usunaé  skufki RArUSTETIA
{z oczywistych przyczyn e jest mozliwe wyeliminowanie samego naruszenia, a wice zdarzenia
z przeszioscl, ktdre juz -aistniato”). Nalezy zatem uznac, iz powyzszy przepis ma zastosowanie
w tych przypadkach, gdy brak jest mozliwosci wyeliminowania samego naruszenia,
natomiast mozliwym jest wyeliminowanie jego skutkow. W przypadku decyzji zwigzanych,
gdzie w przepisach prawa wskazany jest termin wykonania konkretnego obowiazku,
zaprzestanie naruszenia prawa po wskazanym w ustawie terminie nie moze byé
kwalifikowane jako zaprzestanie naruszenia prawa, o ktorym mowa w art. 189f§ 2 Kpa. Na
podstawie art. 6¢c ustawy strona byla cobowiazana do wystawienia i przekazania kopii
dwiadectwa jakosci paliwa stalego zawierajacego parametry paliwa stalego zgodne
7 rzeczywistymi w momencie wprowadzania go do obrotu i jak wynika z materiatu
dowodowego obowiazkowi lemu uchybila. Przywolany przepis jasno okresla, 7e wykonanie
obowiazku powinno nastapi¢ w momencie wprowadzania paliwa stafego do obrotu. Co
wiecej, organ uznat, iz w przedmiotowej sprawic pouczenie nie pozwoli na spelnjenie celow,
dla ktorych miataby by¢ nalozona administracyjna kara pienigzna, gdyz okolicznosci 1 waga
naruszenia prawa nie budza watpliwodei, co do istnienia przestanek faktycznych
uzasadniajacych nalozenie kary pienigzney.

Majac na uwadze przedstawiony powyze] stan prawny i faktyezny Wielkopolski
Wojewadzki Inspektor Inspekeji Handlowej uznal, ze wypelniona zostala dyspozycja
przepisu z art. 353 pkt 9 lit. b ustawy w ten sposob, ze strona wprowadzajac do obrotu
paliwo stale, wystawila swiadectwo jakosci, w ktorym wartosci parametrow sa niczgodne ze
stanem faktycznym. Zgodnie z literalnym brzmicniem wy7ej przywolanego artvkuiu,
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niezgodnos¢ faktyczna parametrow jakosciowych paliwa stalego z wartociami podanymi
w swiadectwie jakosci wypelnia przestanki nalozenia administracyjnej kary pienigznej.
Zgodnie 2 tredcia art. 35c ust. 5 pkt 1 ustawy, wysokos¢ kary pienigznej wynosi od 10 000 7t
do 25000 71 - w przypadku, gdy wartoéd wprowadzanego do obrotu paliwa stalego nie
przekracza kwoty 200 000 2. Jak stwierdzono powyze, faczna wartos¢ paliw stalych,
wprowadzanych do obrotu przez strone w dniu 20 lutego 2024 r. wynosita

a wige nie przekroczyla kwoty 200 000 z1.

Zgodnic z art. 35d ust. 4 ustawy, wojewodzki inspektor Inspekgji Handlowej, ustalajac
wysokos¢ kar pienieznych, o ktorych mowa w art, 35¢ ust. 5, uwzglednia dotychezasowa
dzialalnos¢ przedsiebiorcy dokonujacego naruszenia, wielkoéé obrotu 7 tej dzialalnosci lub
wartos¢ paliw stalych wprowadzonych do obrotu przez tego przedsigbiorce w roku
poprzedzajacym rok przeprowadzenia kontroli,

W powyzszym zakresic Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekji Handlowej, wziat
pod uwage, Ze przedsiebiorca nie byl wezesnie] Karany za naruszenie przepisow ustawy
oraz opart si¢ na podanej przez strong informadi dotyczacej obrotdw paliwami stalymi
w roku poprzedzajacym rok przeprowadzenia kontroli, t. w 2023 r. (pismo strony z dnia 14
maja 2024 r)Wobec powyzszego, organ zdecydowat jak w sentencji i wymierzyl stronie
postgpowania karg pienigzna w wysokosci 10.000,00 i, . najnizsza mozliwa w tym
preyvpadku.

Na podstawie art. 35¢ ust. 1 ustawy, kara pieniezna stanowi dochdd budzetu panstwa.
Przedsiebiorca jest zobowiazany wplaci¢ kare na rachunck bankowy Wojewddzkiego
Inspektoratu Inspekgji Handlowej w Poznaniu, wskazan v w senlendi decyzji, w terminie 14
dni od dnia, w ktérym decyzja stala sie ostateczna. Kara niezaplacona w terminie staje sie
zalegloscia podatkowa w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacia
podatkowa (tj. Dz. U. 2 2023 1., poz. 2383 z poZn. zm.).

Pouczenie:

Lo Od ninicjsse] decyzji na podstawie arl, 127 §1i2Kpaorazart. 129§1i2 Kpa wzw, 2 art. 5 ust. 2 uslawy 7 dnia 15 grudnia
200 r. o Inspekeji Handlowej (4. Dz U 2 2024 1, pez. 312} przystuguje stronie odwolanie do Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurendi i Konsumentow 00-950 Warszawa, Plac Powstasoow Warszawy 1, skfadane na pismie za posrednictwem
Widlkopalskiego Wojewadzkicgo Inspektors Inspebcii Handlowe, skr. paczt. Nr 254, 60-967 Poznat 9, w terminie 14 dni od
dnia joj dorecrenia,

2. Zgodnie z art 1272 81 Kpa przed uplvivem terminu do whiesienia odwolania strona mze 2r2ec sig prawa do wikesienia
cdwolania wobec organy adiministracii publiczne, kidry wydal decyzie.

3. Zgodnie 7 art 1278 § 2 Kpa 2 doiem doreceenia arganowl administracii publicene] oswiadezenia o zrecczeniu sty prasva do
whisienia odwolini przez ostatnia re stron rostepowania, decvaia staje sie pstatecna i prawomocna. Skutkuje to rownies
brakiem mozliwoscl zaskarzenia decyzji do Woewddzk lego Sadu Administracvinego.

4o W ozakresie nicuregulowsnym woestawie o systemie monitorowania © kantrolowania jakado palise do kar pienieznech
stosuje sig edpowicdnio praepisy Dziahi 1Va Kpa.

5. Kara pienicina podlega cgeekucii w trvbie preepiséw ustawy 2 duia 17 czerwea 1966 1. o postgpowaniu exzekueyiiym
T admanistracii (14, Dz, U, 2 2023 ., poz. 2505 7 pign. zmu), w zakresie egzekuc obowigrkaw o charakiorsze pieni¢cznym.

Otrzymujg:
1. Strona;
2. s
1 BA
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