INSPEKC]T HANDLOWE]
Al Marcinkowskiego 3, 61-745 Poznan

Poznan, dnia% wrzesnia 2024 r.
D/KO.UH.8361.61.2024
ZPO

Grzegorz Cieslarski
PRODUKCYINO HANDLOWE
PRZEDSIEBIORSTWO TEX-BIS
Przylubie 41

62-560 Skulsk

DECYZJA
Wielkopolski Wojewadzki Inspektor Inspekcji Handlowej, dziatajac na podstawie art. 104
§ 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024r.
poz. 572), zwanej dalej ,Kpa” oraz art. 6 ust. 113 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu
o cenach towaréw i ustug (tj. Dz.U. z 2023 r., poz. 168), zwanej dalej ,ustawg”,
po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

naklada
na Grzegorza Cieslarskiego, prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma:
Produkcyjno Handlowe Przedsigbiorstwo TEX-BIS Grzegorz Cieslarski, Przylubie 41,
62-560 Skulsk, NIP 6650016925, kare pieniezng w wysokosci 1.500,00 zt (stownie: jeden
tysigc pigéset ztotych 00/100), wynikajgcq z art. 6 ust. 1 ustawy, za niewykonanie obowiazkdw
okreslonych w art. 4 ust. 1 i ust. 2 ustawy.
Naleznos¢ tytulem nalozonej kary pienieznej strona postepowania administracyjnego
(przedsigbiorca) zobowiazany jest uiSci¢c na rachunek bankowy Wojewddzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Poznaniu, Nr konta NBP O/0O Poznan:
96 1010 1469 0032 7422 3100 0000
w terminie 7 dni od dnia, w ktdrym decyzja o naloZeniu kary stanie sig ostateczna.

UZASADNIENIE

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej, przeprowadzit w dniach od 15 do
22 maja 2024 r., kontrole w markecie budowlanych TEX-BIS, ul. Bielawska 7, 62-400 Stupca,
prowadzonym przez przedsiebiorce Grzegorza Ciedlarskiego, dzialajacego pod firma:
PRODUKCYJNOG HANDLOWE PRZEDSIEBIORSTWO TEX-BIS Grzegorz Cieslarski,
Przylubie 41, 62-560 Skulsk, NIP 6650016925.
W toku kontroli sprawdzono prawidfowos¢ uwidaczniania cen i cen jednostkowych towaréw
oferowanych do sprzedazy dla 100 partii towaréw, w tym dla 1 towaru oferowanego w cenie
obniZzonej sprawdzono uwidacznianie informacji o najnizszej cenie z 30 dni przed
wprowadzeniem obnizki.
Stwierdzono nieprawidlowosci w odniesieniu do 41 partii towaréw, polegajace na:

I. Nieuwidocznieniu cen jednostkowych odpowiednio za litr lub kilogram dia 40

partii towarow:



Pianka montazowa pistoletowa niskoprezna Verde 750 ml, cena 29,99 PLN,
Pianoklej do murowania Tytan 870 mi, cena 59,00 PLN,

Silikon sanitarny budowlany czamy ISUM 280 ml, cena 25,50 PLN,

Silikon sanitarny TURBO UPG biaty Tytan 280 ml, cena 23,50 PLN,

Silikon budowlany neutralny szary Tytan 280 m, cena 29,50 PLN,

Silikon sanitarny bezbarwny Verde 280 ml, cena 24,50 PLN,

Silikon sanitarny Siliton S Atlas 280 ml, cena 34,00 PLN,

Farba do drewna, mdf i laminatéw do wnetrz braz Altax 400 m], cena 26,90 PLN,
Farba do drewna, mdf i laminatéw do wnetrz dab Altax 750 ml, cena 39,90 PLN,
Farba Designer Colour Water Lily Beckers 2,5L, cena 109,00 PLN,

. Farba Designer Colour Sailboat 5L Beckers 51, cena 179,00 PLN,

Emalia decodprotect Drewno i metal mat zielony ciemny Jedynka 0,7L, cena 37,50 PLN,
Emalia drewno i metal niebieski mat Jedynka 0,91, cena 49,00 PLN,

Impregnat z woskiem do drewna dab bielony Jedynka 5L, cena 129,00 PLN,
Impregnat z woskiem do drewna mahon Jedynka 2,51, cena 84,90 PLN,

. Impregnat z woskiem do drewna szary Jedynka 0,9L, cena 28,50 PLN,

Nawdz do roslin zielonych Target 500 ml, cena 8,08 PLN,

Nawdz do storczykdw Target 500 ml, cena 8,63 PLN,

Nawoz do draceny, juki i palmy Target 500ml, cena 13,50 PLN,

Nawoéz do Begonii Biopon 0,5L, cena 13,90 PLN,

. Nawoz do Zamiokulkasa Biopon 0,5L, cena 14,50 PLN,

Ziemia gotowe podioze do iglakéw Target 50L, cena 24,60 zf,

. Ziemia gotowe podioze do bordwek i roslin kwasnolubnych Target S0L, cena 27,50 z1,
Ziemia uniwersalna 80L, cena 19,90 zi,

Gladz szpachlowa GS-200 Cekol 2kg, cena 8,90 PLN,

. GladZ szpachlowa GS-200 Cekol 5kg, cena 13,90 PLN,

Uniwersalny klej do plytek Q-1 UNI Cekol 20 kg, cena 32,90 z3,

. Uniwersalny klej do ptytek Q-1 UNI Cekol 5 kg, cena 15,50 PLN,

. Tynk goldbank Knauf 30 kg, cena 47,90 zi,

. Tynk gipsowy MP 75 L Knauf 30 kg, cena 37,90 z1,

. Tynk mineralny baranek Kreisel 25 kg, cena 59,90 zi,

. Zaprawa wyrownawcza 428 Kreisel 25kg, cena 32,90 zi,

. Wylewka samopoziomujgca W530 Prefix 25 kg, cena 51,50 zt,

. Uni-grunt Atlas 5 kg, cena 47,99 PLN,

. Eko-grunt Verde 5L, cena 19,90 PLN,

Fuga waska 1-7 mm cappuccino Atlas 2 kg, cena 18,90 PLN,

. Fuga waska 1-¥ mm grafitowy Atlas 5 kg, cena 39,90 PLN,

. Plyn donaczyn cytrynowy Ludwik 900 g, cena 9,90 PLN,

Plyn do naczyi mietowy Filip 500 ml, cena 4,50 PLN,

40. Plyn do mycia naczyni mieta Fairy 850 m], cena 15,90 PLN,

co stanowi naruszenie obowiazkéw wynikajacych z art. 4 ust. 1 ustawy oraz wymagar
wskazanych w § 3 i § 4 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia
2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towardw i ustug (Dz.U. z 2022 1., poz. 2776), zwanego dalej
~rozporzadzeniem”, wydanego na podstawie art. 4 ust. 6 ustawy, a takze narusza interesy
konsumentow. '
II. -Nieuwidocznieniu pelnej informacji o najnizszej cenie z okresu 30 dni przed
wprowadzeniem obnizki dla towaru oferowanego w obnizonej cenie poprzez

umieszczenie przekreslonego zapisu ,Cena z ostatnich 30 dni” przy 1 towarze:
41, Pifa do plyt GK 23 cm KAEM, na zolte] wywieszce cenowej 19,90 zi, cena z ostatnich 30 dni 30,90 zi
{przekreslona informacja i cena), FROMOC]A.

Zapis informujacy o najnizszej cenie towaru, kidra obowigzywata w okresie 30 dni przed
wprowadzeniem obnizki musi by¢ jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci i wprost
wskazywad, ze jest to najnizsza cena obowiazujaca w okresie 30 dni przed obnizka. Brak
pelnego zapisu i umieszczenie na etykietach informacji , Cena z ostatnich 30 dni” nie wskazuje
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wprost, ze jest to najnizsza cena obowiazujaca w okresie 30 dni przed obnizka, co stanowi
naruszenie art. 4 ust. 2 ustawy i w konsekwencji narusza réwniez interesy konsumentow.
Zgodnie z treécig art. 4 ust. 1 ustawy, , W miejscu sprzedazy detalicznej i Swiadczenin ustug
uwidacznia sig ceng oraz ceng jednostkowq towaru lub ustugi w sposéb jednoznaczny, niebudzqcy
watpliwosct oraz umozliwiajacy pordwnanie cen.”.
Jak wynika z § 3 ust. 1 rozporzadzenia, ,,Ceng, ceng jednostkowq lub informacje o obnizonej cenie
uwidacznia sig, na danym towarze, bezposrednio przy towarze lub w bliskosci towaru, kidrego dotyczy
cena, cena jednostkowa, informacja o obnizonej cenie, w miejscu ogélnodostepnym i dobrze widocznym
dla konsumentéw.”.
Ponadto, zgodnie z § 4 ust. 1 rozporzadzenia, ,, Cena jednostkowa dotyczy odpowiednio ceny za:

1) litr lub metr szescienny - dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedtug objetosci;

2) kilogram lub tong - dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedtug masy;

3) metr - dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedtug dtugosci;

4) metr kwadratowy - dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedtug powierzchni;

5) sztuke - din towaruy przeznaczonego do sprzedazy na sztuki.
W szczegblnych przypadkach wzasadnionych rodzajem, przeznaczeniem lub zwyczajowo oferowang
ilodciq towardw przy uwidacznianiu cen jednostkowych dopuszcza sig stosowanie dziesietnych
wielokrotnosci 1 podwielokrotnodcei legalnych jednostek miar innych niz okre$lone w ust. 1 (§ 4 ust.
2 rozporzadzenia). W przypadku towaru pakowanego oznaczonego liczbg sztuk dopuszcza sig
stosowanie przeliczenia na ceng jednostkowq za sztuke lub za dziesietng wielokrotnosé liczby sztuk.”
(§ 4 ust. 3 rozporzadzenia).
Zgodnie z trescia art. 4 ust. 2 ustawy, , W kazdym przypadku informowania o obnizeniu ceny towaru
lub ustugi obok informacji o obnizonej cenie uwidacznia sig réwniez informacje o najnizszej cenie tego
towaru lub tej ustugi, ktdra obowigzywala w okresie 30 dni przed wprowadzeniem obnizki.”.
Jak stanowi art. 6 ust. 1 ustawy, ,Jezeli przedsigbiorca nie wykonuje obowigzkéw, o ktérych mowa
w art. 4 ust. 1-5, wojewddzki inspektor Inspekcji Handlowej naklada na niego, w drodze decyzji, kare
pieniezng do wysokosci 20 000 z3.”.
W zwigzku z powyzszym organ, pismem z dnia 6 sierpnia 2024 r., znak
D/KO.UH.8361.61.2024, zawiadomil strong o wszczeciu z urzedu postepowania w sprawie
natozenia administracyjnej kary pienigZnej na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy. Pismo doreczono
w dniu 8 sierpnia 2024 r. W tresci zawiadomienia strona zostata pouczona, ze moze brac
czynny udzial w kazdym stadium postepowania, a w szczegdlnosci wypowiadad sie co do
zebranych dowoddw i co do przestanek wymiaru kary wskazanych w art. 6 ust. 3 ustawy oraz
zapoznac sig ze zgromadzonymi w tej sprawie materialami, a takze przedstawi¢ stanowisko
w powyzszej sprawie oraz sklada¢ wnioski dowodowe w terminie 14 dni od daty doreczenia
zawiadomienia o wszczeciu postgpowania administracyjnego, co stanowi realizacje
dyspozycji art. 10 § 1 Kpa. Strona zostata ponadto wezwana do przedioZenia informacji
o wielkosci obrotéw i przychodéw osiagnietych w 2023 roku, co stanowi zgodnie
z art. 6 ust. 3 pkt 3 ustawy jedna z ustawowych dyrektyw wymiaru administracyjnej kary
pienigznej, naktadanej w trybie przepiséw ustawy.
W pismie z dnia 14 sierpnia 2024 r. strona przedstawila swoje stanowisko w sprawie,
w ktorym wskazata, w szczegdlnosci, iz wszystkie nieprawidlowosci zostaly w terminie
niezwlocznym usunigte i doprowadzone do zgodnosci z ustawa, rozporzadzeniem.
Dodatkowo strona przywoluje fakt, Ze pelnomocnik zostal ukarany przez kontrolujacych
mandatem karnym. W opinii przedsigebiorcy wszczecie postgpowania administracyjnego
w sprawie nalozenia kolejnej kary pienieznej jest nieuzasadnione, poniewaz w trakcie
czynnosci kontrolnych pelnomocnik strony zostal ukarany przez kontrolujacych mandatem
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icel sankcji administracyjnej zostat juz spetniony. Strona wskazata takze, iz kontrolowana
placowka jest przeznaczona na sprzedaz - z uwagi na trudna sytuacje finansowa.

Odnoszac si¢ do powyzszego organ podnosi, iZ przywolany przez strone mandat karny nie
dotyczyt prowadzonego postgpowania w sprawie nalozenia administracyjnej kary pieniezne;
za niewykonanie obowigzkéw okredlonych w ustawie. W__ocenie organu, argumenty

podniesione przez strone nie moga stanowié¢ podstawy do odstapienia od naloZenia
administracyjnej kary pienieznej, czy stwierdzenia braku podstaw do jej zastosowania
iw konsekwencji umorzenia postepowania, Organ uwzglednil przedmiotowe argumenty

w zakresie mozliwosci wynikajgcych z art. 6 ust. 3 ustawy, o czym szerzej w dalszej czesci
uzasadnienia decvzii.

Podstawg do ewentualnego odstapienia od nalozenia kary pienigznej jest w niniejszej sprawie
art. 189f § 1 Kpa, ktory stanowi, ze: ,organ administracji publicznej, w drodze decyzji, odstepuje od
nalozenia administracyjnej kary pienigznej i poprzestaje na pouczeniu, jezeli:
1) waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestata naruszaniq prawa
2) zato samo zachowaniec prawomocng decyzjg na strong zostala uprzednio natozona
administracyjna kara pienieina przez innmy uprawniony organ administracfi publicznej
Iub strona zostata prawomocnie ukarana za wykroczenie lub wykroczenie skarbowe, lub
prawomocnie skazana za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe i uprzednia kara spetnia cele,
dla ktérych miataby byé natozona administracyjna kara pieniezna”.
Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej stwierdzil, ze w przedmiotowej
sprawie, nie zostaly spelnione Iacznie powyzsze przestanki pozwalajace na zastosowanie
art. 189f § 1 pkt 1 Kpa. W sprawie nie zachodzi bowiem przestanka znikomej wagi naruszenia
prawa, a zatem nie jest zasadne zastosowanie art.189f§ 1 pkt 1Kpa, skutkujace
obligatoryjnym  odstgpieniem od naloZenia administracyjnej kary pienieznej
i poprzestaniem na pouczeniu. Przedsigbiorca naruszyt art. 4 ust. 1 oraz art. 4 ust. 2 ustawy w
sposéb wyzej wskazany, lgcznie w przypadku 41 partii towaréw sposréd 100
skontrolowanych partii towaréw, oferowanych do sprzedazy, a zatem nie mozna uznad,
Ze w niniejsze] sprawie waga naruszenia prawa jest znikoma. PowyzZsze godzi w sposdb
oczywisty w prawo konsumenta do informacji i uniemozliwia mu poréwnanie cen towardw
znajdujacych si¢ w obrocie handlowym. Cena jest jednym z podstawowych wyrdznikow
towardw, poza marka oraz indywidualnymi preferencjami konsumentéw, majacym wplyw
na decyzje o zakupie towaru, Podkresli¢ nalezy, ze jednym z gléwnych celéw nalozenia na
przedsiebiorcéw obowigzkéw zawartych w ustawie, jest wzmocnienie szeroko pojetej
ochrony konsumenta. Uwidocznione prawidlowo informacje o cenie i cenie jednostkowej
towaru umozliwiaja konsumentowi poréwnanie poszczegolnych cen, a nastepnie dokonanie
przez niego wilasciwego wyboru, zuwzglednieniem jego sytuacji finansowej. Celem
przepiséw jest zagwarantowanije konsumentom fatwe]j oceny rzeczywistej wielkosci rabatu
i szybszych wyboréw rynkowych na podstawie przejrzystych informacji dotyczacych cen. Ten
cel powinien przyswieca¢ interpretacji stosowanych przepiséw. Jest to istotne nie tylko
w kontekscie prawidlowego podania najnizszej ceny 2 30 dni przed obnizky, lecz takze dla
czytelnego sposobu jej prezentacji. Nadto, wskazaé nalezy, ze wszczecie kontroli, w toku
ktorej stwierdzono nieprawidlowosci, poprzedzone zostato skierowaniem przez organ do
przedsigbiorcy zawiadomienia, z dnia 24 kwietnia 2024 r., zawierajacego informacje o zakresie
przedmiotowym kontroli oraz ustawowym terminie jej przeprowadzenia. Pomimo tego,
przedsigbiorca zaprzestat naruszania prawa dopiero w wyniku przeprowadzenia kontroli.
Okolicznos¢ zaprzestania naruszania przepisow prawa i podjecie dziataii naprawczych nie




zwalnia strony z odpowiedzialnodci za niedopelnienie obowigzkdw, co stwierdzone zostalo
w toku kontroli.

Wskazac nalezy, ze odpowiedzialno$¢ wynikajaca z art. 6 ust. 1 ustawy ma charakter
obiektywny i powstaje z chwilg popelnienia naruszenia. Jak trafnie zauwazyt Wojewddzki Sad
Administracyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 6 lipca 2016 r., sygn. Il SA/Po 287/16, ,Istota
odpowiedzialnosci administracyjnej sprowadza sig do tego, ze aby pociggngd do niej okreslony podmiot
konieczne jest zaistnienie wylqcznie dwdéch zasadniczych przestanek: po pierwsze, podmiot ten musi
charakteryzowa( sig cechami wyrazonymi w normie prawne] stanowiqeej podstawe odpowiedzialnodci
oraz po drugie, musi on wyczerpaé okreslone w tej normie znamiona dziatania lub zaniechania lub
znamiona tegoz zachowania muszg zostac wyczerpane przez inny podmiot - o ile norma prawna
przypisuje zachowanie innego podmiotu lub skutek tego zachowania wspomnianemu podmiotow:
administrowanemu (delikt administracyjny). Zaisinienie powyiszych przestanek jest co do zasady
wystarczajgce, aby podmiot administrowany poniést z tytutu popetnionego deliktu administracyjnego
ujemne konsekwencje (sankcje administracyjng)”. Oznacza to, Ze przestanka tej odpowiedzialnosci
jest samo stwierdzenie przez wilasciwg jednostke administracji publicznej nieprzestrzegania
przez okreslony podmiot (administrowany), natoZonych prawem cbowiazkéw. Majac wiecna
uwadze charakter odpowiedzialnosci administracyjnej, bez znaczenia pozostaja okolicznosdi,
w wyniku ktérych strona dopuscita sie nieprawidiowosci, czy dziatania naprawcze podjete
w efekcie ustalen kontroli, gdyz kare wymierza sie za samo naruszenie prawa. Okolicznosdé
zaprzestania naruszania przepiséw prawa i podjecia dziatan naprawczych nie zwalnia strony
z odpowiedzialnosci za niedopehienie obowigzkdw, co zostalo stwierdzone w chwili
kontroli, moze jednak mie¢ wplyw na oceng catoksztattu sprawy przez organ administracji
publicznej oraz zosta¢ wziete pod uwage przy ustalaniu wymiaru sankeji administracyjno-
prawnej.

Brak jest rdwniez podstaw do odstgpienia od wymierzenia kary pienieznej na gruncie
art. 189£§ 1 pkt 2 Kpa. Organ w toku postepowania nie stwierdzit, aby za to samo zachowanie
na strone zostala uprzednio natozona administracyjna kara pieniezna lub strona zostala
prawomocnie skazana za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe. Strona postepowania,
prawidlowo pouczona o mozliwosci wypowiedzenia si¢ w sprawie, nie podniosta réwniez
zadnej z powyzszych okolicznosci.

Z kolei, zgodnie z art. 189f § 2 Kpa w przypadkach innych niz wymienione w § 1, jezeli pozwoli
to na spelnienie celéw, dla ktérych mialaby by¢ natozona administracyjna kara pieniezna,
organ administracji publicznej, w drodze postanowienia, moze wyznaczy¢ stronie termin do
przedstawienia dowoddéw potwierdzajacych:

1) usuniecie naruszenia prawa lub

2) powiadomienie wlasciwych podmiotéw o stwierdzonym naruszeniu prawa, okreslajac
termin i sposéb powiadomienia.

Literalna wykfadnia ww. przepisu jednoznacznie wskazuje, iz warunkiem zastosowania
odstgpienia od naloZzenia kary jest usuniecie naruszenia prawa, przy czym termin ten nalezy
interpretowaé $cisle, a wigc bez rozszerzenia jego znaczenia na przypadki ,zaprzestania
naruszania prawa”, tych bowiem dotyczy regulacja art. 189f § 1 Kpa (por. Kodeks
postepowania administracyjnego. Komentarz. Red. prof. dr hab. Marek Wierzbowski, red.
prof. dr hab. Aleksandra Wiktorowska. Rok 2021: ,Z uwagi na odmienne brzmienie tych
sformutowan na gruncie komentowanego artykutu, nalezy uznac, ze "usuniecie naruszenia
prawa" nie jest tozsame z "zaprzestaniem naruszenia”. Tym samym, aby usuna¢ naruszenie
prawa nie wystarczy przerwac naruszanie przepisow prawa, lecz nalezy usunaé skutki
naruszenia (z oczywistych przyczyn nie jest mozliwe wyeliminowanie samego naruszenia,
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a wigc zdarzenia z przeszlodci, ktére juz zaistnialo”). NaleZy zatem uznaé, iz powyzszy
przepis ma zastosowanie w tych przypadkach, gdy brak jest mozliwosci wyeliminowania
samego naruszenia, natomiast mozliwym jest wyeliminowanie jego skutkow. Przechodzac na
grunt przedmiotowej sprawy nalezy stwierdzié, iz przedsigbiorca naruszyt art. 4 ust. 1 oraz
art. 4 ust. 2 ustawy w sposéb wyzej wskazany, w przypadku 41 towaréw z 100 objetych
kontrolag. Strona zaprzestala naruszania prawa w toku postepowania kontrolnego.
W przedmiotowej sprawie nie jest natomiast mozliwe usuniecie skutkéw naruszenia prawa.
Nalezy bowiem pamigtad, ze uwidocznienie cen i cen jednostkowych peli funkcje
informacyjna, umozliwiajagc konsumentowi poréwnanie poszczegdlnych cen, a nastepnie
dokonanie przez niego wilasciwego wyboru, zuwzglednieniem jego syfuacji finansowej.
Oznacza to, ze w przypadku tego obowigzku nie jest mozliwym usunigcie skutkdéw jego
naruszenia, poniewaz brak jest narzedzi pozwalajgcych na udzielenie prawidiowej informacji
o cenach tym konsumentom, ktérzy juz np. zapoznali sie z dotychczasowymi oznaczeniami
cen i opuscili sklep przedsigbiorcy. Zatem w przedmiotowej sprawie nie zostala spelniona
przestanka w postaci koniecznosci usuniecia skutkéw naruszenia prawa. Tym samym, nie
zachodza podstawy do zastosowania odstapienia od natozenia kary na podstawie art. 189f §
213 Kpa.

Zgodnie z tresdcig art. 6 ust. 3 ustawy, ,przy ustalaniu wysckosci kary pieniginej wojewddzki
inspektor Inspekcji Handlowej uwzglednia:

1) stopient naruszenia obowiqzkéw, o ktdrych mowa w art. 4 ust. 1-5, w tym charakter, wage, skalg
i czas trwania naruszenia tych obowigzkow;

2) dotychczasowq dziatalnodé przedsigbiorcy, w tym podjete przez niego dziafania w celu
zlagodzenia lub naprawienia szkody poniesionej przez konsumentow, wezesniejsze naruszenia
obowigzkow, o ktorych mowa w art. 4 ust. 1-5, przez tego przedsiebiorce oraz uzyskane przez
przedsiebiorce korzyéci majgtkowe lub straty w zwigzku z naruszeniem tych obowigzkow;

3) wielkos¢ obrotow i przychodu przedsiebiorcy;

4) sankcje natozone na przedsiebiorce za to samo naruszenie w innych panstwach czionkewskich
Unii Europejskiej w sprawach transgranicznych, jezeli informacje o takich sankcjach sq
dostepne w ramach mechanizmu ustanowionego rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2017/2394 z dnia 12 grudnia 2017 r. w sprawie wspélpracy miedzy organami
krajowymi odpowiedzialnymi za egzekwowanie przepisdw prawa w zakresie ochromny
konsumentéw i uchylajgeym rozporzadzenie (WE) nr 2006/2004 (Dz. Urz. UE L 345
z 27122017, str. 1, z pozn. zm.)".

Dokonujac zatem oceny stopnia, skali i wagi naruszenia obowiazkéw ustawowych w zakresie
uwidaczniania cen towardw przez przedsiebigrce, organ zakwalifikowat czyn przedsigbiorcy
jako znaczne naruszenie obowigzkow. Przedsigbiorca naruszyl art. 4 ust.l i ust. 2 ustawy
facznie w przypadku 41 towardw z 100 objetych kontrola. Cena jest jednym z podstawowych
wyrdznikéw towaréw, poza marks oraz indywidualnymi preferencjami konsumentdw,
majacym wplyw na decyzje o zakupie towaru. Podkreslié¢ nalezy, ze jednym z gléwnych celow
nalozenia na przedsigbiorcoéw obowigzkéw zawartych w ustawie, jest wzmocnienie szeroko
pojetej ochrony konsumenta. Uwidecznione prawidiowo informacje o cenie towaru oraz cenie
jednostkowej umozliwiaja konsumentowi pordéwnanie poszczegdlnych cen, a nastepnie
dokonanie przez niego wlasciwego wyboru, z uwzglednieniem jego sytuacji finansowe;j.
Celem przepisow jest zagwarantowanie konsumentom tatwej oceny rzeczywistej wielkosci
rabatu i szybszych wyboréw rynkowych na podstawie przejrzystych informacji dotyczacych
cen. Ten cel powinien przyswiecac interpretacji stosowanych przepiséw. Jednoczesnie organ
wskazuje, iz oceniajac kwestie czasu frwania naruszenia obowiazkow, uwzglednil, iz
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wszczecie kontroli, w toku ktérej stwierdzono nieprawidlowosci, poprzedzone zostato
skierowaniem przez organ do przedsigbiorcy zawiadomienia o zamiarze wszczecia kontroli,
zawierajgcego m.in. informacje o zakresie przedmiotowym kontroli oraz ustawowym terminie
jej przeprowadzenia. Pomimo tego, przedsigbiorca zaprzestal naruszania prawa dopiero
w wyniku przeprowadzenia kontroli.

Przy ocenie dotychczasowej dziatalnodci przedsigbiorcy, Wielkopolski Wojewédzki Inspektor
Inspekcji Handlowej wzigl pod uwage fakt, Zze w stosunku do skontrolowanego
przedsigbiorcy nie stwierdzono wczesniej naruszenia obowiazkéw w zakresie przestrzegania
przepisow ustawy. Uwzgledniono tez, iz przedsigbiorca podjat dobrowolne dziatania
naprawcze. Jednoczesnie organ wskazuje, w odniesieniu do korzysci majatkowych lub strat
w zwiazku z naruszeniami ustawy, iz strona, poinformowana o aktualnie obowiazujacym
stanie prawnym, nie odniosta si¢ do wyzej wskazanych okolicznosci.

Biorac pod uwage trzecig przestanke wplywajacg na wymiar kary pienieznej, Wielkopolski
Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uwzglednit wielkosé przychodu oraz obrotu
strony, podane przez przedsigbiorce pismem z dnia 14 sierpnia 2024 r.

Przestanka zawarta w art. 6 ust. 3 pkt 4 ustawy nie znajduje zastosowania, poniewaz kontrola
przeprowadzona przez Inspekcje Handlowa w przedmiotowej sprawie nie jest kontrola
przeprowadzona w sprawach transgranicznych.

Majac na uwadze powyzsze, w tym przypadku nalezato natozy¢ odpowiednig karg pienigzna,
w wysokosci 1.500,00 z1 (stownie: jeden tysiac piecset ztotych 00/100).

Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej zdecydowat zatem jak w sentengji.
Zgodnie z trescig art. 7 ust. 1 i 3 ustawy, kara pieniezna, o ktérej mowa w sentengji decyzji,
stanowi dochdd budzetu panstwa. Przedsiebiorca jest zobowigzany wptaci¢ kare na konto
bankowe Wojewoddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Poznaniu, podane w sentengji
decyzji, w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o natozeniu kary stata sie ostateczna.
Kara niezaplacona w terminie staje si¢ zalegloscia podatkowa w rozumieniu przepiséw
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tj. Dz. U. z 2023 r., poz. 2383 z p6zn.

zm.).
Pouczenie:

1.  Od niniejszej decyzji na podstawie art. 127 § 112 Kpa, art. 129 § 112 Kpa w zw. z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia
2000 r. o Inspekcji Handlowej (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 312) przystuguje stronie odwotanie do Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurendji i Konsumentéw 00-950 Warszawa, Plac Powstaficow Warszawy 1, skladane na pismie za podrednictwem
Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekeji Handlowej, skr. poczt. Nr 254, 60-967 Poznan 9, w terminie 14
dni od dnia jej doreczenia.

2. Zgodnie z art. 127a § 1 Kpa przed uplywem biegu terminu do wniesienia odwotlania strona moze zrzec sie prawa do
whniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydal decyzje.

3. Zgodniezart. 127a § 2 Kpa z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa
do wniesienia odwotania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje sig ostateczna i prawomocna. Skutkuje
to réwniez brakiem mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego.

4. W zakresie nieuregulowanym w ustawie o informowaniu o cenach towardéw i ustug, do kar pienieznych stosuje sie
odpowiednio przepisy dziatu IIl ustawy Ordynacja podatkows. Uprawnienia organéw podatkowych przyshuguja
Wielkopolskiemu Wojewddzkiemu Inspektorowi Inspekeji Handlowej.

5. Kara pienigzna podlega egzekucji w trybie przepiséw ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji (tj. Dz. U. z 2023 1. poz. 2505 z pézn. zm.), w zakresie egzekucji obowiazkéw o charakterze pienigznym.

Otrzymuja:
1. Strona;
2. afa;
3.BA.







