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WIELKOPOLSKI WOJEWQODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWE]
Al Marcinkowskiego 3, 61-745 Poznan

Poznan, dnia 8marca 2024 r.
NR.8361.58.2023
NR.8361.112.2023

Stawomir Wieszczecinski
TONSIL

Stawomir Wieszczecinski
ul. Czerniejewska 11
62-300 Wrzednia

DECYZJA
Na podstawie art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t].
Dz. U. z 2023 r. poz. 775 ze zm.), zwanej dalej , Kpa”, w zwiazku z art. 40j ust. 1 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. 0 systemie oceny zgodnodci (t]. Dz. U. z 2023 r. poz. 215), zwanej dalej , ustawg osoz”,
Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej, po przeprowadzeniu postgpowania
administracyjnego,

zobowiazuje

przedsigbiorce, Stawomira Wieszczecinskiego prowadzacego dziatalnosé gospodarczg pod nazwa;
TONSIL Stawomir Wieszczecinski, ul. Czermiejewska 11, 62-300 Wrzeénia, NIP: 7891558999, do
uiszczenia kwoty 1832,70 zi (stownmie: jeden tysiac osiemset trzydziesci dwa zlote 70/100),
stanowigcej réwnowartos¢ kosztdw przeprowadzonych badart laboratoryjnych stuchawek
nausznych Tonsil R45BT (w kolorze biatym), zwanych dalej ,wyrobem”, z powodu niespelnienia
wymagan okreslonych w §4 ust. 1 pkt1lit. a, § 7 ust. 1, § 8 pkt 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju
iFinanséw z dnia 21 grudnia 2016 r. w sprawie zasadniczych wymagan dotyczacych ograniczenia
stosowania nickiorych niebezpiecznych substancyi w sprzecie elektrycznym i elektronicznym (tj. Dz.U. z 2021
r. poz. 1513 z pdzn. zm.) zwanej dalej ,, rozporzadzeniem ROHS”.

UZASADNIENIE

Inspektorzy Wojewédzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Poznaniu, w dniach od 29 marca
do 6 kwietnia 2023 r,, przeprowadzili kontrole u przedsigbiorcy: StawomiraWieszczeciriskiego,
prowadzacego dziafalnos¢ gospodarcza pod nazwa: TONSIL Stawomir Wieszczeciniski, ul.
Czerniejewska 11, 62-300 Wrzednia (akta kontroli: NR.8361.58.2023). W toku przedmiotowej kontroli
oceniono pod katem zgodnosci z przepisami rozporzadzenia ROHS, stuchawki nauszne Tonsil
R45BT, ktorych producentem, w mysl przepisu art. 5 pkt 20 ustawy osoz, jest kontrolowany
podmiot. Przeprowadzone ogledziny wyrobu wykazaly nieprawidlowoéci w zakresie jego
oznakowania, ktore opisano w protokole kontroli NR.8361.58.2023. Ponadto, podczas kontroli
pobrano probke wyrobu do badari laboratoryjnych na zgodnos¢ z wymaganiami normy: PN-
EN62321-3-1:2014-08 Oznaczanie wybranych substancji w wyrobach elektrotechnicznych - Czgéé 3-1:



Badanie przesiewowe — QOznaczanie ofowiu, rieci, kadmu, catkowitej zawartoéci chromu oraz calkowitej
zawartoci bromu metodg fluorescencyjnef spektrometrii rentgenowskiej. Badania zostaly przeprowadzone
w Osrodku Badawczo-Rozwojowym RCC Sp. z 0.0, ul. Grunwaldzka 2A, 48-340 Gluchotazy. Na
podstawie raportu z badania laboratoryjnego nr BAC/25/05/2023 z dnial0 maja 2023 r., stwierdzono,
ze wyrdb nie spelnia wymagan okre$lonych w ww. normie, ze wzgledu na przekroczenie
niebezpiecznych substancji. Przekroczenie olowiu oznaczono w podzespolach okreslonych w
punktach 5 i 6 ww. raportu z badan. Ponadto badania probki wykazaly przekroczenie bromu
catkowitego (bez okreslenia przekroczenia na polibromowanych bifenyli oznaczonych symbolem
"PBB"i polibromowanych eteréw difenylowych oznaczonych symbolem "PBDE") w badanej prébce
wyrobuy, co stwierdzono w punktach 10, 817 raportu z badark.

Na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego, Wielkopolski Wojewddzki Inspektor
Inspekeji Handlowej stwierdzil, ze Stawomir Wieszczecifiski wprowadzit do obrotu shuchawki
nauszne Tonsil R45BT, ktére nie spelnialy wymagan okreslonych w § 7 ust. 1 oraz § 8 pkt 11 2
rozporzadzenia ROHS ze wzgledu na niepelne oznakowanie. Ponadto, opierajac sie na wynikach
ww. badan laboratoryjnych, stwierdzil, ze wyrdb ten nie spelnia zasadniczych wymagan
okreslonych w § 4 ust 1 rozporzadzenia ROHS, ze wzgledu na przekroczenie
w nim niebezpiecznych substancji.

Zgodnie z tredcig art. 40j ust. 1 ustawy osoz, w przypadku stwierdzenia, Ze wyrdb nie spelnia
zasadniczych lub szczegblowych wymagan, oplaty zwigzane z badaniami ponosi osoba, ktora
wprowadzita wyrdb do obrotu lub oddata go do uzytku. Jak stanowi art. 40j ust. 2 ustawy osoz,
oplaty, o ktérych mowa w ust. 1, organ wyspecjalizowany ustala na podstawie uzasadnionych
kosztow badan, z uwzglednieniem rodzaju badanego wyrobu oraz stopnia skomplikowania i
zakresu przeprowadzonych badan.

Koszt badan wyrobu wyniost 1 832,70 zt brutto (stownie: jeden tysiac osiemset trzydziesci dwa zlote
70/100) i zostat ustalony na podstawie faktury VAT nr 230500074 z dnia 30 maja 2023 r., wystawionej
przez Osrodek Badawczo-Rozwojowy RCC Sp. z o.0. z siedzibg w Gluchotazach.

Pismem z dnia 12 lutego 2024 r., Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekqi Handlowej
powiadomil strone postgpowania o wszczeciu z urzedu postgpowania administracyjnego
w sprawie ustalenia wysokosci naleZnosci pienigznej stanowigcej réwnowartos¢ kosztoéw
przeprowadzonych badan laboratoryjnymi wyrobu. Strona zostata takze poinformowana, ze przed
wydaniem decyzji koriczacej postepowanie w sprawie, jako stronie bioracej udziat w postepowaniu
administracyjnym przystuguje, na podstawie art. 10 § 1 Kpa, prawo wypowiedzenia sig, co do
zebranych dowoddw i materiatéw oraz zgdan zgloszonych w trakcie postepowania, a takze prawo
do skfadania wnioskéw dowodowych. Strona nie skorzystata z przystugujacych jej uprawnien.

Majac na uwadze powyisze, Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
zdecydowal jak w sentencji.

Na podstawie art. 40j ust. 3 ustawy osoz, w zwiazku z art. 2 § 21 47 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Ordynacja podatkowa (tj. Dz. U. 22023 1. poz. 2383 z pézn. zm.) przedsigbiorca jest obowigzany
uisci¢ ww. naleznod¢ pieniezng na rachunek Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w
Poznaniu: NBP O/O Poznan 85 1010 1469 0032 7413 9120 0000 w terminie 14 dni od dnia doreczenia
niniejszej decyzji.



Pouczenie:

1. Od niniejszej decyzji na podstawie art. 127 § 11 2 Kpa, art. 129 § 1 i 2 Kpa przystuguje stronie odwolanie do Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw 00-950 Warszawa, Plac Powstaricow Warszawy 1, sktadane na pismie za posrednictwem
Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekeji Handlowej, skr. poczt. Nr 254, 60-967 Poznan 9, w terminie 14 dni od dnia
jej doreczenia.

2. Zgodnie z art. 127a § 1 Kpa przed uptywem terminu do wniesienia odwofania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwolania wobec organu administradji publicznej, ktory wydat decyzje.

3. Zgodnie z art. 127a § 2 Kpa z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna. Skutkuje to réwniez
brakiem mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego.

4. Naleznos¢ nieuregulowana w terminie staje sie zalegloscig podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacja podatkota, od kiérej
naliczane s odsetki za zwloke zgodnie z art. 53 § 1 Ordynacji podatkowej.

5. Zgodnie z art. 40j ust. 5 ustawy osoz, do oplat zwigzanych z badaniami stosuje sig przepisy o postepowaniu egzekucyjnym w
administracji.

Zataczniki:
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