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Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej, dziatajac na podstawie
jnege (tj. Dz, U.

7 2024 ., poz. 572), zwanej dalej ,Kpa” oraz art. 6 ust. 11 3 ustawy 2 dnia 9 maja 2014 1.
o informewanin o cenach towarotw i ustug (tj. Dz. U. 7 2023 r., poz. 168) zwanej dalej Justawa”,

art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postgpowania administracy

po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,
naktada

na spotke N2H sp. z o.0,, ul. AL Solidarnoéei 36, 25-323 Kielce, NIP: 6572924116, kare
pieniezna w wysokosci 5.000,00 z1 (slownie: pie¢ tysiecy zlotych 00/100), wynikajaca 7 art. ©
ust. 1 ustawy, za naruszenie obowiazkdw okreslonych w art. 4 ust. 112 ustawy.

Nalezno$¢ tytulem nalozonej kary pienigznej strona postepowania administracyjnego
(przedsiebiorca) zobowiazana jest uisci¢ na rachunek bankowy Wojewaodzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Poznaniu, Nr konta NBP O/O Poznan:

96 1010 1469 0032 7422 3100 0000

w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o nalozeniu kary stanie sig ostateczna.

UZASADNIENIE

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekdji Handlowej przeprowadzit w dniach od 28
sierpnia do 4 wrzesnia 2023 r, kontrolg w sklepie HOMLA, CH VIVO, ul. 14 Lutego 26, 64-920
Pila, prowadzonym przez przedsicbiorce: N2H sp. z 0.0., ul. Al. Solidarnosci 36, 25-323
Kielce, NIP: 6572924116. .

Podezas kontroli dokonano miedzy innymi sprawdeenia prawidlowosci uwidaczniania cen
towarow oferowanych do sprzedazy oraz w przypadku informowania o obnizeniu ceny
towaru sprawdzono, czy obok informacji o obnizonej cenie uwidoczniono réwnieZ informacje
o najnizszej cenie lego towaru, ktdra obowiazywala w okresie 30 dni przed wprowadzeniem
obnizki. Kontrola objeto 10 partii towardw wymienionych w protokole kontroli, stwierdzajac
nastepujace nie‘aprawidlmwnéciz



1. Brak pelnego zapisu i umieszczenie na etykietach informacji . ostatnia najnizsza cena” nie
wskazuje wprost, 7e jest to najnizsza cena obowigzujaca w okresie 30 dni przed obnizka -
w przypadku 7 nizej wymienionych partii towardw:

1) Szezoteczka silikonowa EASY CLEAN,

2) Butelka VIMINI na oliwe z korkiem,

3) Lampion Brilo bialy,

4) Koc ROTE pistacjowy,

3} Kubek,

6) Krzesto BOKKA boho plecione,

71 Krzesto CHIC welurowe czarne.
Powyzsze stanowi naruszenie art. 4 ust, 2 ustawy.
2. Brak uwidocznienia na etykietach cenowych informadiji stownej o najnizszej cenie, ktéra
cbowiazywala w okresie 30 dni przed obnizka w odniesieniu do 2 partii towardw:

1) Hustawka CIRCE ecru (80x60x120cm/ALL 994184),

2) Fotel ACAPULCO musztardowy (78,5x73x86cm/ALL 847566).
Powyzsze stanowi naruszenie art. 4 ust. 2 ustawy.
W odniesieniu do wyzej wskazanych towardéw rowniez brak wyjasnienia, co oznaczaja ceny
na wywieszkach, w sytuacji, gdy przedsigbiorca komunikuje obnizke i wskazuje dwie ceny,
w tym jedna przekreslona. Taka sytuacja stanowi naruszenie art. 4 ust. 1 w 2w, z art. 4 ust.2
ustawy.
3. Uwidocznienie cen towardw w sposob nicjasny i budzacy watpliwosci poprzez
zastosowanie dwoch réznych etykiet cenowych o réznych cenach w odniesieniu do 1 partii
towarow;

1) Krzesto BOKKA boho plecione,
Powyzsze stanowi naruszenie art. 4 ust. 1 ustawy.
4. Uwidocznienie towardw oznaczonych cena promocyina w sposob niejasny i budzacy
watpliwosci w odniesieniu do nastepujacego produktu:

1) Zestaw widelczykdw BAMBOU, gdzie najnizsza cena w okresie 30 dni przed obnizka

(9,99 z1) byia rowna cenie obnizonej (9,99 z1),

Powyzsze stanowi naruszenie art. 4 ust. 1 w zw. z art. 4 ust. 2 ustawy.
5. Uwidocznienie wskazanej na etykietach cenowych procentowej wartosci obnizki cen
w sposob niejasny i budzacy walpliwosci w odniesieniu do 4 partii towardw:

1) Krzesto BOKKA boho plecione,

2} Krzesio CHIC welurowe czarmne,

3} Hustawka CIRCE ecru (80x60x120cm/ALL 994184),

4) Fotel ACAPULCO musztardowy (78,5x73x86cm/ALL 847566)
W powyzszych przypadkach wskazana procentowa obnizka zostat wyliczona od ceny
regularnej lub ceny przekredlonej, zamiast w odniesieniu do najnizszej ceny z 30 dni przed
obnizka, co stanowi naruszenie art. 4 ust. 1 w 2w, z art. 4 ust. 2 ustawy.
6. Uwidocznienie nieprawidlowej najnizszej ceny 2 30 dni przed obnizka w odniesieniu do
1 partii towaru:

1) Zestaw widelczvkow BAMBOU.,
Stwierdzono rozbieznos¢ migdzy cena na etykiecie oraz wynikajaca 7z dokumentagji
przekazanej przez strone - na etykiecie najnizsza cena z 30 dni przed obnizka: 9,99 7t
natomiast cena wynikajaca z dokumentagji: 19,99 7t Powyzsze stanowi naruszenie art, 4 ust.
2 ustawy.



Zgodnie 7z trescia art. 4 ust. 1 ustawy, W migjscu sprzedazy delaliczney 1 swindczenia ustug
wwidacznia si¢ ceng oraz ceng jednostkownq towaru lub ustugi w sposob jednoznaczny, niebudzqcy
watpliwosci oraz umotliwiajgcy porduwnanie cen.”.

Natomiast art. 4 ust. 2 ustawy stanowi, , W kazdym przypadku informowania o cbniZeniu ceny
totoaru fub ustugi obok informacji o cbniZonej cenie wwidacznia sig rotoniez informacj¢ 0 majniz'sz:l;'
cenie tego towaru lub tef ushugi, kidra obowigzyzwata w okresie 30 dni przed wprowadzeniem obnizki.”.
Jak wynika z art. 6 ust. 1 ustawy, ,Jezeli przedsigbiorca nie wykonuje obowigzkow, o kiorych mowa
w art. 4 ust.1-5, wojewddzki inspekior Inspekeji Handlowef nakiada na niego, w drodze de.cyzfi kare
pieniging do wysokosci 20 000 z1.”.

W zwiazku 7 powyzszym, Wielkopolski Wojewdodzki Inspektor Inspekgji Handlowej pismem
z dnia 13 sierpnia 2024 r. zawiadomit strong 0 wszczgciu z urzedu postgpowania w sprawie
nalozenia administracyjnej kary pienieznej na podstawie art. 6 ust. 1 i 3 ustawy. Strong
pouczono, 7e moze bra¢ czynny udzial w kazdym stadium postgpowania, w szczegolnosci
zapoznac sig ze zgromadzonymi w tej sprawie materiatami, wypowiadac sig co do zebranych
dowodéw i co do przestanek wymiaru kary wskazanych w art. 6 ust. 3 ustawy, atakze
przedstawi¢ stanowisko w powyzszej sprawie oraz skfadad¢ wnioski dowodowe, w terminie
14 dni od daty doreczenia zawiadomienia o wszczeciu postgpowania administracyjnego, co
stanowi realizacje zasady czynnego udzialu strony w postepowaniu administracyjnym,
o ktorej mowa w art. 10 § 1 Kpa.

Zawiadomicnie zostalo nadane na adres wskazany przez pelnomocnika strony, ktory
jednoczesnie jest adresem siedziby strony i nie zostalo podjete w terminie (3 wrzesnia 2024 r.
dokonano zwrotu przesytki), wskutek czego uznano je za dorgczone w trybie art. 44 § 4 Kpa.
W zwiazku 7 powyzszym, przyjac nalezy, ze strona prawidlowo zawiadomiona o wszczeciu
postepowania administracyjnego  nie skorzystala  z przyshugujacego jej prawa do
wypowiedzenia si¢ w sprawic, ani nie przedlozya informacji o wielkosci obrotow oraz
przychodu, osiagnietych przez strong postgpowania w roku 2023, o ktorych przedstawienic
wzywal organ w przedmictowym zawiadomieniu.

Podstawa do ewentualnego odstapienia od nalozenia kary pienigznej jest w niniejszej sprawic
art. 189 § 1 Kpa, ktdry stanowi, ze ,Organ administracji publicznej, w dredze decyzji, odstgpiye
od natozenia administracyjnej kary picnigine] i poprzestaje na pouczeniu, jezeli:

1. waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestala naruszania prawa lub

2. zate samo zachowamie prawomocna decyzja na strong zostala uprzednio nalozona

administracyjna kara pieniging przez iy uprawniony organ administracji publicznej

lib strona zestala prawomocnie ukerana za wykroczenie Tub wykroczenie skarbote, lub

prawomocnie skazana za przestepstwo lub przestgpstwo skarbowe i uprzednia kara spetnia cele,

dla ktorych miataby byé natoZona administracyjna kara pieni¢ing.”.
Wiclkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekdji Handlowej stwierdzil, ze w przedmiotowej
sprawie, nie zostaly speinione lacznie powyisze przestanki pozwalajace na zastosowanie
art. 1891 § 1 pkt 1 Kpa. W sprawie nie zachodzi bowiem przeslanka enikomej wagi naruszenia
prawa, a zatem nie jest zasadne zastosowanie art. 189f§ 1 pkt 1Kpa, skutkujace
obligatoryjnym odstapieniem od nalozenia administracyjnej kary pienigZnej i poprzestaniem
na pouczeniu. Skoro przedsiebiorca naruszyt art. 4 ust. 11 2 ustawy w rozny sposob, wyzej
wskazany, w przypadku 10 partii oferowanego do sprzedazy towaru sposrod 10
skontrolowanych, to nie mozna uznaé, ze w niniejszej sprawie waga naruszenia prawa jest
znikoma. Powyzsze godzi w sposob oczywisty w prawo konsumenta do informacji
i uniemozliwia mu poréwnanie cen towarow znnjciuie{cych sie w obrocie handlowym. Cena,
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a w przypadku zastosowania obnizki — rdwniez rzetelna informacja dotyczaca ceny obnizonej,
jest jednym z podstawowych wyroznikow towarow, poza marka oraz indywidualnymi
preferencjami konsumentéw, majacym wplyw na decyzje o zakupie towaru. Informacja
ocenie i cenie obnizonej oraz mozliwos¢ pordwnania cen wielu produkiéw, ma istotne
znaczenic z punktu widzenia intereséw konsumenta. Nadto, intencja ustawodawcy bylo
wprowadzenie obowigzku informacyjnego, ktorego nastepstwem jest uzyskanie przez
konsumenta pelnej izgodnej ze stanem rzeczywistym informacji w zakresie ceny
obowiazujacej przed obnizka iceny obnizonej, umozliwiajacej ich poréwnanie, natomiast
punktem odniesienia zgodnie z regulacja art. 4 ust. 2 ustawy powinna by¢ najniZsza cena z 30
dni przed obnizka.

Wskazac nalezy ponadto, ze wszczecie kontroli, w toku ktorej stwierdzono nieprawidiowosci,
poprzedzone zostalo skierowaniem przez organ do przedsigbiorcy zawiadomienia 7 dnia 9
sierpnia 2023 r. 0 zamiarze jej przeprowadzenia, zawierajacego m.in. informacje o zakresie
przedmiotowym kontroli oraz planowanym terminie jej przeprowadzenia. Pomimo tego,
przedsiebiorca zaprzestal naruszania prawa dopiero w wyniku przeprowadzenia kontroli.
Okolicznose zaprzestania naruszania przepiséw prawa i podjecia dziatan naprawczych przez
przedsiebiorce, nie zwalnia go z odpowiedzialnosci za niedopemienie obowiazkdw
stwierdzone w chwili kontroli. Zgodnie 7e wskazanym przepisem art. 189f § 1 pkt 1 Kpa,
organ administracji publicznej, w drodze decyzji, odstepuje od nalozenia administracyjnej
kary pieni¢znej i poprzestaje na pouczeniu, jezeli waga naruszenia prawa jest znikoma,
a strona zaprzestala naruszania prawa. Zgodnie z jego brzmieniem, przestanka zaprzestania
naruszania prawa musi zatem wystapic lacznie 7 przestanka znikomej wagi naruszenia, co nie
zachodzi w niniejszej sprawie. W ocenie Wielkopolskiego Wojewoddzkiego Inspektora
Inspekdji Handlowej, rodzaj i zakres stwierdzonych w wyniku kontroli uchybier, nie pozwala
na przypisanie im cechy ,znikomosci”, w zwiazku z czym rezultat kontroli rozpatrywaé
nalezy na gruncie przepisu art. 6 ust. 1 ustawy. Odpowiedzialnosé na podstawie tego przepisu
ma charakter obiektywny i powstaje z chwila popetnienia naruszenia. Jak trafnie zauwazyt
Wojewodzki Sad Administracyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 6 lipca 20161, sygn. NI SA/Po
287116, . Istota odpowiedzialnoéci administracyjne sprowadza sig do tego, Ze aby pociggnaé do niej
okreslony podmiot konieczne jest zaistnienie wylgeznie dwich zasadniczych przestanek: po plerwsze,
podmiot ten musi charakteryzowac sig cechami wyrazonymi w normie prawnej stanowigeef podstave
adpowiedzialnosct oraz po drugte, musi on wyczerpaé okrelone w tej normie znamiona dziatania lub
zaniechania lub znamiona tegoz zachowania musza zostac wyczerpane przez inny podmiot - o ile norma
prawna przypisuje zochowanie innego podmiotu lub skutek tego zachowania wspomnianemn
podmiotowol administroweanemu (delikt adminisiracyiny). Zaistnienie pewyzszych przestanek Jest codo
zasady wystarczajace, aby podmiot administrowany poniost z tytuti popelnionego  deliktu
administracyjnego ujemne konsekwencje (sankcje administracying)”. Oznacza to, ze przestankq tej
odpowiedzialnosci jest samo stwierdzenie przez wlasciwa jednostkg administracji publicznej
nieprzestrzegania  przez okreslony  podmiot (administrowany), nalozonych prawem
obowiazkéw. Majac wigc na uwadze charakter odpowiedzialnosci administracyjnej, bez
£naczenia pozostajq okolicznosci, w wyniku ktdrych strona dopudcita sie nieprawidtowosci,
¢zy deialania naprawcze podijgte w efekcie ustalen kontroli, gdvz kare naklada si¢ za samo
naruszenie prawa. Okolicznos¢ zaprzestania naruszania przepisow prawa i podjecia dzialan
naprawczych nie zwalnia strony z odpowiedzialnosci za niedopelnienie obowiazkow, co
zostato stwierdzone w chwili kontroli, moze jednak micé wplyw na oceng catoksztaltu sprawy
przez organ administragji publicznej oraz byé wzicte pod uwage przy ustalaniu wymiaru
sankcji administracyjnoprawne;j.



Brak jest rownicz podstaw do odstapienia od nalozenia kary pienigznej na gruncie
art. 1891 § 1 pkt 2 Kpa. Organ w toku postepowania nie stwierdzil, aby za to samo zachowanie
na strone zostata uprzednio nalozona administracyjna kara picnigzna lub strona zostata
prawomocnic ukarana za wykroczenie lub wykroczenie skarbowe, lub prawomocnie skazana
za przestgpstwo Jub przestepstwo skarbowe. Strona, prawidlowo pouczona o mozliwosci
wypowiedzenia si¢ w sprawie, nie podniosta rowniez zadnej z powyzszych okelicznosci.
Zgodnie 7 art. 189f § 2 Kpa w przypadkach innych niz wymienione w § 1, jezeli pozwoli to na
spetienie celow, dla ktorych miataby by¢ nalozona administracyjna kara pienigzna, organ
administracji publicznej, w drodze postanowienia, moze wyznaczyc stronie termin
do przedstawienia dowodow potwierdzajacych:

1) usunigcie naruszenia prawa lub

2) powiadomienie wlasciwych podmiotdw o stwierdzonym naruszeniu prawa, okreslajac
termin i sposob powiadomienia.

Literalna wykladnia ww. przepisu jednoznacznie wskazuje, iz warunkiem zastosowania
odstapienia od naluZenia kary jest usunigcie naruszenia prawa, przy czym termin ten nalezy
interpretowaé scisle, a wiec bez rozszerzenia jego znaczenia na przypadki |, zaprzestania
naruszania prawa”, tych bowiem dotyczy regulacja art. 189f § 1 Kpa (por. Kodeks
postepowania administracyjnego. Komentarz. Red. prof. dr hab. Marek Wierzbowski, red.
prof. dr hab. Aleksandra Wiktorowska. Rok 2021: ,Z uwagi na odmienne brzmienie tych
sformufowan na gruncie komentowanego artykulu, nalezy uznad, Ze "usuniecie naruszenia
prawa’ nie jest lozsame ¢ "zaprzestaniem naruszenia®. Tym samym, aby usunac naruszenie
prawa nic wystarczy przerwa¢ naruszania przepisdw prawa, lecz nalezy usunac skutki
naruszenia (z oczywistych przyezyn nie jest mozliwe wyeliminowanie samego naruszenia,
awiec zdarzenia z przesztodel, ktore juz zaistniale”). NaleZy zatem uznad, iz powyzszy
przepis ma zastosowanie w tych przypadkach, gdy brak jest mozliwosci wyeliminowania
samego naruszenia, natomiast mozliwym jest wyeliminowanie jego skutkow. Przechodzac na
grunt przedmiotowej sprawy naleZy zauwazy<, 7e w toku kontroli stwierdzono wyzej
wskazane naruszenie art, 4 ust. 1 i 2 ustawy. Strona zaprzestala naruszania prawa.
W przedmiotowej sprawie nie jest natomiast mozliwe usunigcie skutkow naruszenia prawa.
Nalezy bowiem pamieta¢, ze uwidocznienie ceny aktualnej (promocyjnej) oraz ceny najnizszej
obowiazujacej w okresic 30 dni przed wprowadzeniem obnizki pelni funkeje informacyjna,
umozliwiajac konswmentowi poréwnanie poszczegolnych cen, a nastepnie dokonanie przez
niego wlasciwego wybory, 2 uwzglednieniem jego sytuacji finansowej. Konsument ma prawo
do uzyskania pelnej i rzetelnej informacii w zakresie obowiazujacych cen towardw. Oznacza
to, ze w przypadku tego obowiazku nie jest mozliwym usunigcie skutkdw jego naruszenia,
ponieway brak jest narzedzi poswalajacych na udzielenie prawidlowej informacji o cenach
tym konsumentom, ktdrzy juz np. zapoznali sig 2 dotychezasowymi oznaczeniami cen
i opuscili punkt sprzedazy prowadzony przez przedsigbiorce. Zatem w przedmiotowej
sprawie nie zostala spehniona prezestanka w postaci koniecznosci usuniecia skutkow
naruszenia prawa. Tym samym, nie zachodza podstawy do zastosowania odstapienia od
nalozenia kary na podstawie art. 189f§ 21 3 Kpa.

Zgodnie z trescig art. 6 ust. 3 ustawy, ,Przy usialaniu wysokoscl kary pienigzne} wojewddzki
inspektor Inspekeji Handlowej wwzglednia:

1) stopien naruszenia vbowiqzkéw, o ktorych mowa wart. & ust. 1-5, w tym charakter, wage, skalg { czas
trania naruszenia fych obowigzkow;

2} detychezasowg Jiz;ai;le-zwﬁé przedsighiorcy, w tym podjefe przez niego dziatania w celu zlagedzenia
lub naprawienia szkody ponicsionej przez konsumentdw, wezesniefsze naruszenia obowiqzkow,

-
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o ktdrych mowa w art. 4 ust, 1-5, przez tego przedsigbiorce oraz uzyskane przez przedsighiorce korzysci
majatkotee lub straty w zweigzku x naruszeniem tych obewigzhow;

3) wielkosé obrotow 1 przychodu przedsichiorcy;

4} sankege nalozone na przedsighierce za to samo naruszenie w innych paistwach czéonkotskich Unii
Eurapejskief w sprawach transgranicznych, jeZeli informacje o takich sankejach sa dostepne w ramach
mechanizmu ustanotwionége rozporzgdzeniem Parlamentu Ewropejskiego i Rady (UE) 2017/2394
zdnia 12 grudnta 2017 r. w sprawie wspdlpracy rigdzy organami krajowymi odpowiedzialnymi za
egzekwowanie prrepisiie prawa w zakresie ochrony konsumentdw i wchylajgeym rozporzadzenie (WE)
nr 2006/2004 {Dz. Urz. UE L 345 2 27.12.2017, str. 1, z péin. zm.).".

Dokonujac oceny  stopnia naruszenia obowiazkow przez przedsiebiorcg, organ -
uwzgledniajac charakter, wage, skalg i czas trwania naruszenia obowiazkdw ustalil, e doszlo
do powaznego naruszenia obowigzkow. Przedsiebiorca naruszyl art. 4 ust. 11 2 ustawy
w rdzny sposob, wyzej wskazany, w przypadku 10 partii oferowanych do sprzedazy towardw
sposrad 10 skontrolowanych. Powyzsze godzi w sposob oczywisty w prawo konsumenta do
informacji iuniemoiliwia mu poréwnanic cen towardw znajdujacych si¢ w obrocie
handlowym. Tym samym przedsi¢cbiorca pozbawil konsumentéw mozliwosci poréwnania
cen niektérych towardw z innymi tego typu towarami, utrudniajac tym samym dokonanie
przez nich wiasciwego wyboru, z uwzglednieniem ich sytuacji finansowej. Przedsicbiorca
jako profesjonalista w swojej dziedzinie powinien tak zorganizowad prowadzona przez siebie
dziatalnosc gospodarcza, aby spetni¢ nalozone obowiazki wynikajace 7 ustawy. Jednoczesnie
organ wskazuje, iz oceniajac kwestic czasu trwania naruszenia obowigzkow, uwzgledniono,
ze wszezecie kontroli, w toku ktorej stwierdzono nieprawidlowosci, poprzedzone zostalo
skigrowaniem przez organ do przedsiebiorcy zawiadomienia z dnia 9 sierpnia 2023 r.
© zamiarze wszczecia kontroli zawierajacego muin. informadje o zakresie przedmiotowvm
kontroli oraz ustawowym terminie jej przeprowadzenia. Pomimo tego, przedsiebiorca
zaprzestal naruszania prawa dopiero w wyniku przeprowadzenia kontroli.

Przy ocenie dotvchezasowej dziatalnosci przedsiebiorcy, Wielkopolski Wojewodzki Inspektor
Inspekcji Handlowej wrziat pod uwage fakt, Ze w stosunku do skontrolowanego
preedsicbiorey nie stwierdzono wezesniej naruszenia obowiazkéw w zakresie przestrzegania
przepiséw ustawy. Uwzgledniono réwniez fakt, iz przedsigbiorca podjal dobrowolne
dzialania naprawcze w zakresie stwierdzonych naruszen, Jednoczesnie organ wskazuje,
w odniesieniu do korzysci majatkowych lub strat w zwiazku z naruszeniami ustawy,
iz strona, poinformowana o aktualnie obowigzujacym stanie prawnym, nic odniosta sie do
wyiej wskazanych okolicznosci.

Biorac pod uwage trzecia przestanke wplywajaca na wymiar kary pieniginegj tj. wielkosc
obrotow i przychodu przedsigbiorey, ze wzgledu na brak informacji w tym zakresie od strony
- Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej dokonal oceny uwzgledniajac
tresé art. 7 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsighiorcéw (tj. Dz.U. 2 2024 1., poz. 236).
Z przedloZonego podezas czynnosci kontrolnych véwiadezenia wynika, 7e przedsiebiorca
nalezy do grupy srednich przedsigbiorcow. Zgodnie z art. 7 ustawy Prawo preedsiebiorcéw, pod
pojeciem sredni przedsicbiorca nalezy rozumie przedsicbiorce, ktdry w co najmniej jednym
roku z dwoch ostatnich lat obrotowych speinial tacznie nastepujace warunki:

a) zatrudnial sredniorocznic mniej niz 250 pracownikow oraz

b) osiagnat roczny obrot netto ze sprzedazy towardw, wyrobdéw i ushug oraz z operadji
finansowych nieprzekraczajacy rownowartodci w zlotych 50 milionéw euro, lub sumy
aktywow jego bilansu sporzadzonego na koniec jednego 7 tvch lat nie przekroczyly
rownowartosci w zlotych 43 miliondéw euro.



Prreslanka zawarta w art. 6 ust. 3 pkt 4 ustawy nie znajduje zastosowania, poniewaz kontrola
przeprowadzona przez Inspekeje Handlowa w przedmiotowej sprawie nie jest kontrola
przeprowadzong w sprawach transgranicznych.

Majac na uwadze powyzsze, w tym przypadku, nalezato natozy< odpowiednig karg pienigzna
w wysokosci 5.000,00 21 (stownie: pigé tysiecy zlotych 00/100).

Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Inspekji Handlowej zdecydowal zatem jak w sentengji.

Zgodnie 2 trescia art. 7 ust. 1 3 ustawy, kara pienigzna, o ktérej mowa w sentencji decyzji,
stanowi dochod budzetu panstwa, a przedsigbiorca jest zobowiazany wplaci¢ karg na konto
bankowe Wojewdédzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Poznaniu, podane w sentencji
decyzji, w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o natozeniu Kary stanic sig ostateczna.
Kara niezaplacona w terminie staje si¢ zalegloscia podatkowa w rozumieniu przepisow
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Qrdynacja podatkowa (tj. Dz. U. 2 2023 1, poz. 2383 z pd7n.
Zne.).

Pouczenic:

1 Od nimicisze devyzi na padstawizart. 1278112 Kpa oraz art. 129 311 2 Kpa w s, 2 arl. 5 ust. 2 ustawy 7 dnia 13
srudnia 2000 r. o Inspekei Handlowe) (1] Dz U 22024 v, poz. 312) pravshuguie strome odwaolanie do Prezesa Lrzgdu
Ochirony Konkurendii § Konsumentow (8-930 Warszawa, Plac Powstanicdw Warszawy 1, skdadane sa pismie 23
podrednictwem Wicikopolskiego Wajewddakiego Inspektora Inspekai Handlowe, skr. poczt. Nr 254, 50-967 Moxnan
%, w terminie 14 dni od dnia jof dorgerema.

Zeodnie z art, 1272 § 1 Kpa przed uplywem teratinu do whiesienia odwolania strona muoie zreec sig prawa do
whiestenia odwolania wobee organu administraci publicend], ktory wydal decvzje
3. Zgodnic 2 art. 1272 §2 Kpa z dniem dongezenia organows administracii publicznej oswiadczenia 0 zrzeczeniu siy prawa

Ju wijesienia odwolania preex ostalnia 7e stron posigpowania, decyizja staje sie ostateczna i prawomocnae. Skutkuje

1o rownies brakicm mndliwosd zaskarzenia decyeji do Wojpwadzkicgo Sadu Admanastrac Vinego.

4 W rakresie nicuregnlowanym w ustawis, do kar pienieZnych stosuje sie ndpowiednio preepisy datatu I ustawy
wa. Uprawnienia organdw podatkewych  prevshiguja Wietkopolskiemu  Wojewodzkiemu

t

twdynacia  poda
inzpektorewi Inspekeil Handloweg.

Kara picniczna padlega egeckugi w trybie praopisow ustawy z dna 17 e7enwea 1966 1 o postopmoani egzekucyinym
wo adwindetracii (Ui, Dz, UL 2 2023 1. poz. 2305 ¢ péén. zm ) w zakrosie egaekucii obowigzkdw o charakierze preucinym.
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Ofrzymuja:
1. Pelmomacnik strony;
2, aa;
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