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Poznan, dnia QZ listopada 2024 r.

D/KA.NR.8361.90.2024
D/KA NR.8361.100.2024
zpo
Henryk Durkiewicz
Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe
,TOJAN"
ul. Zagorowska 1a
62-500 Konin
DECYZJA

Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej, dzialajac na podstawie art. 104 §1
ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. Z 2024 1., poz.
572), zwanej dalej ,Kpa” oraz art. 35a pkt 9 lit. bw zw. zart. 35¢ ust. 5 pkt 1 oraz art. 35d ust. 1 pkt
1 oraz ust. 4 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o systemic monitorowania i kontrolowania jakosci paliw
(tj. Dz U.z2024 r. poz. 1209), zwanej dalej ustawa’, po przeprowadzeniu postepowania
administracyjnego,

wymierza
przedsigbiorcy Henrykowi Durkiewicz prowadzacemu dzialalnoé¢ pod nazwa:
Przedsigbiorstwo Handlowo-Ustugowe , TOJAN” Henryk Durkiewicz, ul. Zagérowska 1a,
62-500 Konin, NIP: 6650014180, kare pienigzng W wysokosci 10.000,00 zI (stownie: dziesie¢
tysiecy zlotych 00/100), z tytulu wystawienia éwiadectwa jakosci, w ktorym wartosci parametrow
paliwa stalego byly niezgodne ze stanem faktycznym.
Naleznos¢ tytulem wymierzonej kary pienigznej strona postepowania administracyjnego
(przedsigbiorca) zobowiazana jest uiéci¢ na rachunek bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu
Inspekeji Handlowej w Poznaniu, Nr konta NBP O/O Poznar: 96 1010 1469 0032 7422 3100 0000,

w terminie 14 dni od dnia, W ktérym decyzja o wymierzeniu kary stanie sig ostateczna.

Uzasadnienie

W dniu 20 maja 2024 r. inspektorzy reprezentujacy Wielkopolskiego Wojewddzkiego
Inspektora Inspekgji Handlowej, na podstawie upowaznienia D/KA.NR.8361.90.2024,
przeprowadzili kontrole u przedsigbiorcy: Henryka Durkiewicza, prowadzacego dziatalnosc¢
pod nazwa: Przedsigbiorstwo Handlowo-Ushugowe L TOJAN" Henryk Durkiewicz, ul.
Zagorowska 1a, 62-500 Konin, NIP: 6650014180 (miejsce kontroli: sklad opatu: ul. Solna 2, 62-
500 Konin).

W trakcie kontroli pobrano do badat laboratoryjnych probke paliwa statego: wegiel
kamienny sortymentu miat plus - ekomial (nazwa handlowa) o nominalnej gornej granicy
ziarna 31,5 mm, z partii o wielkosciffton w cenic T-1/tona o wartodc .



Pobrang prébke paliwa stalego przekazano do badar, ktgre zostaty przeprowadzone przez SGS
Polska sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie — Laboratorium SGS Polska w Pszczynie, Pracownia
Paliw  Statych, akredytowane przez Polskie Centrum Akredytacji, posiadajace certyfikat
akredytadji nr AB313 oraz Jednostke Inspekeyjna SGS Polska Sp- z 0. 0. akredytowang przez
Polskie Centrum Akredytagji, posiadajacy certyfikat akredytagji nr AK 013,

Przeprowadzone badania laboratoryjne wykazaly, ze probka paliwa stalego, w zakresie
zbadanych parametréw nije speinia wymagan jakosciowych okreslonych w rozporzadzeniu
Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 23 grudnia 2022 r. ¢ sprawie wymagasn Jakosciowych dia
paliw statych (Dz.U. z 2022 r. poz. 2856), zwanego dalej ,rozporzadzeniem” oraz nie spetnia
Wymagan jakoSciowych okreslonych w przekazanym przez Przedsigbiorce $wiadectwie
jakosci paliw statych nr PVAT/01081/24/SOL/1 2 dnia 29 kwietnia 2024 r.

Na podstawie protokohy z badan nr 20/200001499/267-014 7 23 maja 2024 r. stwierdzono, ze
w zakresie Oznaczanych  parametréw prébka oznaczona kodem 0625/24/4750  po
uwzglednieniu dopuszczalnych odchylen nie speinia wymagar jakosciowych okreslonych
W rozporzadzeniu, z uwagi na: Zawyzony parametr zawartodci Podziarna, ktérego wynik
wyniost 42,9%, przy Wwymaganiach jakosciowych max. 15% (odchylenie <1 5,00+0,75) oraz
nie spenia wymagan jakosciowych okreslonych w Przekazanym przez przedsigbiorce
swiadectwie jakosci paliw stalych nr PVAT/01081 /24/50L/1 z dnia 29 kwietnia 2024 r.
Zgodnie z art. 22 yst. 7a pkt 12 ustawy, badanie prébki kontrolnej przeprowadzono
Z urzedu.

Na podstawie protokoty 7 badar nr 20/200001499/267-014K 7 23 maja 2024 r., potwierdzono,
ze w zakresie Oznaczanych parametréw probka kontrolna oznaczona kodem 6677/24/4750

Parametr zawartoéci podziarna, ktérego wynik wyniést 40,4%, Przy wymaganiach
jakosciowych max. 15% (odchylenje £15,00+0,75) oraz nie spetnia wymagan jakosciowych
zawartych  w przekazanym przez  przedsigbiorce  $wiadectwie jakosci  nr
PVAT/01081/24/SOL/1 z dnia 29 kwietnia 2024 r, z uwagina: zawyzony parametr zawartosci
podziarna, ktérego wynik wyniost 40,4%, Przy wymaganiach jakosciowych max. 15%
(odchylenie <15,00+0,75).

Biorac powyzsze pod uwage stwierdzono, ze pobrane do badar paliwo stale - wegiel
kamienny miat plus - (nazwa handlowa - ekomial), w zakresie zbadanych parametréw nie
spelnia wymagan jakosciowych okreslonych w rozporzadzeniu oraz w przekazanym przez
przedsiebiorce éwiadectwie jakosci nr PVAT/01081 /24/SOL/1 z dnia 29 kwietnia 2024 r.

W zwiazku 2 powyzszym w dniu 4 czerwca 2024 r. u przedsigbiorcy wszcezeto ponowna
kontrole nr akt D/KA.NR.8361.100.2024. Z uwagi na nieobecnogé przedsigbiorcy lub osoby
przez niego upowaznionej egzemplarze protokotéw  z  badan laboratoryjnych nr
20/200001499/267-014 7z 23 maja 2024 r. i nr 20/200001499/267-014K z 23 maja 2024 r. wraz
zdokumentacja z kontroli przestano Przedsigbiorcy za pogrednictwem poczty w dniu
5 czerwea 2024 r, (data doreczenia: 10 Czerwca 2024 r.)

Podczas kontroli ustalono, 7e na stanie pozostaje 4,92 tony wegla, z partii, z ktérej pobrano probke
do badan laboratoryjnych. W zwiazku z powyzszym wydano decyzje zarzadzajaca wycofanie
z obrotu paliwa statego, tj. wegla kamiennego sortymentu: ekomiat - nazwa handlowa, miat plus
wilosci 4,92 tony, wprowadzanego do obrotu, przeznaczonego do uzycia w gospodarstwach
domowych, instalagjach spalania o nominalnej mocy cieplnej mniejszej niz 1 MW,

Zgodnie 7 trescia art. 35a Pkt 9 lit. b ustawy, przedsiebiorca wprowadzajacy do obrotu paliwo
state, ktory wbrew obowiazkowi wystawia swiadectwo jakosci, w kt()rym wartosci parametrdw
paliwa stalego sg niezgodne ze stanem faktycznym podlega karze pien igZnej.



Zgodnie z treécia art. 35c ust. 5 pkt 1 ustawy, wysokos¢ kary pienigzne] wymierzanej
w przypadkach, 0 ktérych mowa w art. 35a pkt 9 i 10 ustawy wynosi od 10 000 zt do 25 000 zt -
w przypadku, gdy wartoé¢ wprowadzanego do obrotu paliwa stalego nie przekracza kwoty 200
000 zt.

W zwiazku z powyzszym, pismem Z dnia 8 pazdziernika 2024 1., doreczonym 10 pazdziernika
2024 1., zawiadomiono strong © wszczeciu z urzedu postgpowania administracyjnego w sprawie
wymierzania kary pienieznej na podstawie art. 352 pkt 9 lit. b w zw. z art. 35d ust. 1 pkt 1 ustawy
oraz poinformowano, ze zgodnie z art. 10 § 1 Kpa strona moze bra¢ czynny udziat w kazdym
stadium postepowania, a w szczegdlnosci wypowiadac sig co do zebranych dowoddw i zapoznac
si¢ ze zgromadzonymi W tej sprawie materialami oraz sporzadzac z nich notatki i odpisy, a takze
moze przedstawic stanow isko w powyZszej sprawie oraz sklada¢ wnioski dowodowe w terminie
14 dni od daty doreczenia L awiadomienia 0 wszczeciu postgpowania administracyjnego. Ponadto,
strong poinformowano, ze Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Inspekdji Handlowej, zgodnie
z treécia art. 35d ust 4 ustawy, przy ustalaniu  wysokosci kary pienigznej uwzglednia
dotychczasowa dziatalnos¢ przedsigbiorcy dokonujacego naruszenia, wielkos¢ obrotu z tej
dziatalnosci lub wartos¢ paliw stalych wprowadzonych do obrotu przez tego przedsiebiorce
w roku poprzedzajacym rok przeprowadzenia kontroli. Organ wezwat takze strong do
przediozenia informagji o wielkosci obrotu 2 dziatalnogci lub  wartosci  paliw statych
wprowadzonych przez nig do obrotu w roku poprzedzajacym rok przeprowadzenia kontroli
(2023 rok), w terminie 14 dni od daty doreczenia zawiadomienia 0 wszezeciu postgpowania
administracyjnego. Strona w pismie z dnia 17 pazdziernika 2024 r. (data wptywu 22 pazdziernika
2024 r.) podniosla, iz prowadzi dziatalnosé od 35 lat, wielokrotnie miaia przeprowadzane kontrole
i jest to pierwszy przypadek, w ktérym stwierdzono uchybienie. Organ uwzglednit stanowisko
strony, O czym SzZerzej W dalszej czedei uzasadnienia decyzji.

Strona zastosowata si¢ do wezwania organu i przediozyla wymagane informade (w dniu 23
pazdziernika 2024 r. wplynelo pismo ze sprostowaniem).

Wielkopolski Wojewddzki  Inspektor Inspekqi  Handlowej,  po analizie cafoksztaltu
zgromadzonego W sprawie materialu, nie znalazt podstaw do odstapienia od wymierzenia kary.
Podstawa do ewentualnego odstapienia od wymierzenia kary pienigznej w niniejszej sprawie jest
art. 189f § 1 Kpa, ktory stanowi, ze ,Organ administracji publicznej, w drodze decyzji, odstepuje od
nalosenin administracyjnej kary pienigzne] i poprzestaje na pouczenit, jezeli:

1) waga naruszenia prawa jest snikoma, a strona zaprzestala naruszania prawa lub

2) za to samo zachowanie prawonmnochy decyzja na strong zostala uprzednio nalozona administracyjna kara
pienigzna przez inny uprawniony organ administracji publicznej lub strona zostala prawomocnie ukarana za
wyykroczenie lub wykroczenie skarbove, lub prawomocnie skazana za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe
i uprzednia kara spelnia cele, dla ktérych miataby byc walosona administracyjna kara pienigina. o
Wielkopolski Wojewodzki  Inspektor Inspekgji  Handlowej stwierdzil, ze w przedmiotowej
sprawie, nie zostaly spetnione lacznie powyzsze przeslanki pozwalajace na zastosowanie art. 189f
§ 1 pkt 1 Kpa. W sprawie nie sachodzi bowiem przeslanka znikomej wagi naruszenia prawa,
a zatem nie jest zasadne sastosowanie art. 189f§ 1 pkt 1Kpa, skutkujace obligatoryjnym
odstapieniem od nalozenia administracyjnej kary pienieznej 1 poprzestaniem na pouczeniu.
W niniejszej sprawie okolicznodci i waga naruszenia prawa nie budza watpliwosci, co do istnienia
przestanek faktycznych uzasadniajacych wymierzenie kary pienigznej. Waga naruszenia prawa
z pewnoscia nie jest snikoma, gdyz paliwo stale nie spelnia wymagan jakosciowych okreslonych
w rozporzadzeniu i okazanym $wiadectwie jakosci paliw statych. Strona wprawdzie zaprzestala
naruszania prawa, ale dopiero w wyniku kontroli i decyzji z dnia 4 czerwca 2024 r. zarzadzajacej
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wycofanie z obrotu kwestionowanego paliwa statego. Jednak zgodnie ze wskazanym przepisem,
organ administracji publicznej, w drodze decyzji, odstepuje od natozenia administracyjnej kary
pienigznej i poprzestaje na pouczeniu, jezeli, waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona
zaprzestala naruszania prawa. Przestanka Zaprzestania naruszania prawa musi zatem wystapic
facznie z przestanka znikomej wagi naruszenia, co nie zachodzi w niniejszej sprawie, zatem nie
wystepuje mozliwos¢ zastosowania art. 189f§ 1 pkt 1 Kpa.

W mysl art. 6¢c ust. 1 ustawy, przedsiebiorca w momencie wprowadzania do obrotu paliwa stalego,
o ktérym mowa w art. 2 ust. 1 pkt 4a lit. a i b ustawy, wystawia dokument potwierdzajacy
spelnienie przez paliwo stale wymagan jakosciowych okreslonych w przepisach wydanych na
podstawie art. 3a ust. 2 - éwiadectwo jakosci. Tak wiec swiadectwo jakosci jest potwierdzeniem
spelnienia przez paliwo stafe wymagan jakosciowych, a w wiekszogci przypadkéw jest réwniez
deklaracja wprowadzajacego, informujaca, e oferowane Przez niego paliwo stale posiada lepsze
niz minimalne parametry jakosciowe. Swiadectwo jakosci jest istotnym elementem, nie tylko
z punktu widzenia ustawodawcy, ktérego celem jest wykluczenie z obroty paliw zlej jakosci, ale
1z punktu widzenia wprowadzajacego, ktory oferujac paliwo state lepszej jakosci latwiej znajduje
nabywcdw. Deklaragja przedsiebiorcy, zawarta w $wiadectwie jakosci ma tez ogromne znaczenie
dla konsumentéw, ktérzy otrzymuja w ten sposob rzetelng i wyczerpujaca informadje na temat
oferowanego paliwa stalego, o ile dane w éwiadectwie jakosci s zgodne ze stanem faktycznym
i moga kierowa¢ sie decyzja o zakupie paliwa w oparciu o prezentowane w $wiadectwie jakosci
informacje. Sporzadzajac $wiadectwo jakosci, wprowadzajacy musi wigec tak okregli¢ parametry,
zeby nabywajacy otrzymat paliwo o zadeklarowanej jakosci. Dochowujac nalezytej starannosci,
wprowadzajacy powinien wystawia¢ dokumenty jakosciowe rzetelnie i zgodnie ze stanem
faktyeznym, tak aby deklaracja przedsigbiorcy nie wprowadzata w blad konsumentéw co do
jakosci zakupionego paliwa stalego. Biorac pod uwage, 7e strona zajmuje sig obrotem paliwami
statymi, winna wykaza¢ sie wiedza dotyczaca przepisow prawnych w zakresie obroty paliwami
stalymi, w tym oferowanego produktu i przygotowac prawidlowe swiadectwo jakosci. Na kanwie
podaobnej sprawy, podkreslajac donioste znaczenie oceny zgodnosci swiadectwa jakosci ze stanem
rzeczywistym, trafne stanowisko zajat Wojewddzki Sad Admhu’stmquny w Warszawie, wskazujac
W wyroku z dnia 22 czerwea 2023 r, sygn. akt V SA/Wa 1791/22, 7e . Dzidlanic polegajace na
wskazywaniu, w $wiadectwie Jakosct whadciwosci danego producktu, ktorych on w rzeczywistosci nie posiada,
maja negatywny wplyw na pewnosé obrotu gospodarczego i moga powodowaé eliminowanie Konkurencji,
ktora takich praktyk nie stostje, podajac wartodci paliw statych zgodnie ze stanem faktyeczinym. Ponadto
swiadectwo jakodei ma zapeionic rzetelnosé podawanmych informacji w obrocie ospodarczym w szezegdlnosci
w odniesieniu do konsumentouw, ktorzy nie maja $rodikére do weryfikacyi- danych podawanych przez
przedsigbiorce. Nalezy przy tym miec tez na wwadze tresé uzasadnienin do projektu ustawy z dnia 11 lipea
2014 1. 0 zmianie ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw oraz niektorych innych
ustaw (por. druk nr 2087 Sejmu VII Kadencii), okreslajacy cel wystawiania éwiadection Jakosci paliw, ze
réwnie wazne jest, aby swiadectwo odzwierciedlaly stan rzeczywisty wprowadzanego do obroty palizwa,
awystawiente jakiegokohwiek swindectzon, Réwniez penalizacia na gruncie prawa administracyjnego
zachowania polegajacego na wystawieniu Swiadectwa  jakoscei paliza  stalego niezgodnie ze stanem
Saktycznym, zostata motywowana przez ustawodawee, potrzeba zapewnienia rzetelnej i wyczerpujacej
informacji nabyweow (konsumentdw) odnosnie do nabywanego produktu, a zatem potrzeba zapewnienia
Swiadomosei odnosnie do rzeczlywistef relacyi ceny do jakodci (parametriw) nabyranego produktu, o tym
samym potrzebg zapewnienia konsumentoroi rzeczywistego prawa wybory, a takze potrzebg zapewnienia
odnosnie jakosci zakupionego (w tym przypadku wegla).” .

W niniejszej sprawie strona nie dochowata nalezytej, wymagane] przepisami starannosci
i dopuscita sie naruszenia prawa o istotnej wadze, a w konsekwendji kupujacy otrzymali zaréwno
produkt jak i informadje o jakosci oferowanego paliwa stalego niezgodna ze stanem fa ktycznym.,



Brak jest réwniez podstaw do odstapienia od wymierzenia kary pieni¢znej na gruncie art. 189f§ 1
pkt 2 Kpa. Organ w toku postgpowania nie stwierdzit, aby za to samo zachowanie na strong
zostata uprzednio natozona administracyjna kara pienigzna lub strona zostala prawomocnie
ukarana za wykroczenie lub wykroczenie skarbowe, lub prawomocnie skazana za przestepstwo
lub przestgpstwo skarbowe. Strona, prawidiowo pouczona o mozliwoéci wypowiedzenia si¢
w sprawie, réwniez nie podniosta zadnej z powyzszych okolicznosci.

Zgodnie z art. 189f§ 2 Kpa W przypadkach inmych niz wymienione w § 1, jezeli pozwoli to na spetnienie
celéw, dla ktorych miataby by¢ nalozona administracyjna kara pieniezna, organ administracji publicznej,
w drodze postanowienia, Moze wyznaczyé stronie termin do przedstawienia dowodow potwierdzajacych:

1) usunigcie naruszemia prawa Jub

2) powiadomimie wihasciwych podmioféw o stwierdzonym naruszeniu prawa, okreslajac termin i spasék
powiadomienia.”.

Literalna wykladnia ww. przepisu jednoznacznie wskazuje, iz warunkiem zastosowania
odstapienia od naloZenia kary jest usunigcie naruszenia prawa, przy czym termin ten nalezy
interpretowac Scisle, a wiec bez rozszerzenia jego znaczenia na przypadki ,zaprzestania
naruszania prawa” - tych bowiem dotyczy regulacja art. 189f § 1 Kpa (por. Kodeks postgpowania
administracyjnego. Komentarz. Red. prof. dr hab. Marek Wierzbowski, red. prof. dr hab.
Aleksandra Wiktorowska. Rok 2021: ,Z wwagi na odmienne brzmienie tych sformulowan na gruncie
komentowanego artykutu, nalezy wznad, ze "usuniecie naruszenia prawa’” e jest tozsame z "zaprzestaniem
naruszenia”. Tym samym, aby usungé naruszenie prawa hie wystarczy przerwaé naruszania przepisow
prawa, lecz nalezy usungé skutki naruszenia (z oczywistych przyczyn nie jest mozliwe wy eliminowanie
samego naruszenia, 4 wiec zdarzenia z przeszlodei, ktdre juz zaistnialo”). Nalezy zatem uznad, iz
powyzszy przepis ma sastosowanie w tych przypadkach, gdy brak jest mozliwosci
wyeliminowania samego naruszenia, natomiast mozliwym jest wyeliminowanie jego skutkow.
W przypadku decyzji zwigzanych, gdzie w przepisach prawa wskazany jest termin wykonania
konkretnego obowiazku, zaprzestanie naruszenia prawa po wskazanym w ustawie terminie nie
moze by¢ kwalifikowane jako zaprzestanie naruszenia prawa, 0 ktorym mowa w art. 189§ 2 Kpa.
Na podstawie art. 6¢ ustawy strona byla zobowiazana do wystawienia i przekazania kopii
éwiadectwa jakosci paliwa  stalego zawierajacego  parametry paliwa stalego zgodne
7 rzeczywistymi w momencie wprowadzania go do obrotu i jak wynika z materiatu dowodowego
obowiazkowi temu uchybita. Przywolany przepis jasno okreéla, ze wykonanie obowiazku
powinno nastapi¢ w momencie wprowadzania paliwa statego do cbrotu. Co wiecej, organ uznal,
iz w przedmiotowej sprawie pouczenie nie pozwoli na spelienie celow, dla ktérych miataby by¢
nalozona administracyjna kara pieni¢zna, gdyz okolicznosci i waga naruszenia prawa nie budza
watpliwosci, co do istnienia przestanek faktycznych uzasadniajacych wymierzenie kary pienigznej.

Majac na uwadze przedstawiony powyzej stan prawny i faktyczny, Wielkopolski Wojewodzki
Inspektor Inspekj Handlowej uznal, ze wypelniona zostata dyspozycja przepisu z art. 35a pkt9
lit. b ustawy w ten sposob, Ze strona w prowadzajac do obrotut paliwo stale, wystawifa $wiadectwo
jakosci, w ktorym wartosci parametrow sa niezgodne ze stanem faktycznym. Zgodnie z literalnym
brzmieniem wyzej przywolanego artykutu, niezgodnosé faktyczna parametrow jakosciowych
paliwa stalego z wartoéciami podanymi w $wiadectwie jakosci wypenia przestanki wymierzenia
administracyjnej kary pienigznej.

Zgodnie z trescia art. 35¢ ust. 5 pkt 1 ustawy, wysokoé¢ kary pienigznej wynosi od 10 000 zt do
25000 7t - w przypadku, gdy wartoé¢ wprowadzanego do obrotu paliwa stalego nie przekracza
kwoty 200 000 7%, Jak stwierdzono powyzej, faczna wartosc paliw statych, wprcwadzanych do
obrotu przez strong w dniu 20 maja 2024 . wynosita -0 1, a wige nie przekroczyta kwoty
200 000 zt.
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Zgodnie z art. 35d ust. 4 ustawy, wojewodzki inspektor Inspekdji Handlowej, ustalajac wysokosé
kar pienigznych, o ktorych mowa w art. 35¢ ust, 5, uwzglednia dotychczasowa dziatalnogé
przedsiebiorcy dokonujacego naruszenia, wielkogé obrotu z tej dziatalnosci Tub wartogc paliw
stalych wprowadzonych do obrotu przez tego przedsiebiorce w roku poprzedzajacym rok
przeprowadzenia kontroli.

W powyzszym zakresie Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Inspekgji Handlowej, wziat pod
uwage, Ze przedsigbiorca nie byt wezesniej karany za naruszenie przepisow ustawy w tym, iz
w toku poprzednich kontroli nie stwierdzono u przedsigbiorcy naruszen oraz opart si¢ na podanej
przez strone informacji dotyczacej obrotéw w roku poprzedzajacym rok przeprowadzenia
kontroli, tj. w 2023 r, jak réwnie okolicznos, iz strona zaprzestala naruszania prawa, ale dopiero
w wyniku kontroli i decyzji zarzadzajacej wycofanie z obrotu kwestionowanego paliwa stalego.

Wobec powyzszego, organ zdecydowat jak w sentencji i wymierzyt stronie postgpowania kare
pieniezna w wysokosci 10.000,00 zt, . najnizsza mozliwa w tym przypadku.

Na podstawie art. 35¢ ust. 1 ustawy, kara pienigzna stanowi dochéd budzetu panstwa.
Przedsigbiorca jest zobowiazany wplaci¢ kare na rachunek bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Poznaniu, wskazany w sentendji decyzji, w terminie 14 dni od dnia,
w ktorym decyzja stala si¢ ostateczna. Kara niezaplacona w terminie staje sig zalegtoscia
podatkowa w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tj. Dz
U.z2023r, poz. 2383 z pozZn. zm.),

Pouczenie:

1. Od niniejszej decvzii na podstawie art, 127§ 12 Kpaoraz art. 129§1i 2 Kpaw zw. z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia

2000 1. o Inspekcji Handlowej (Lj. Dz. U. 2 2024 T, poz. 312) przystuguje stronie odwolanie do Prezesa Urzedu Ochrony

Kenkurendji i Konsumentéw 00-950 Warszawa, Plac Powstaricéw Warszawy 1, skladane na pismic za posrednictwem

Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, skr. poczt. Nr 254, 60-967 Poznan 9, w terminie 14 dni od

dnia jej dorgezenia.

Zgodnie z art. 127a § 1 Kpa przed uplywem terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia

odwolania wobec organu administracji publicznej, ktdry wydal decyzje,

3. Zgodniez art. 127a § 2 Kpa z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej odwiadezenia o zrzeczeniu sig prawa do
whaiesienia odwolania preez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna. Skutkuje to réwnies
brakiem mozliwosd zaskarzenia decyzji do Wojewadzkiego Sadu Administracyjnego.

4. W zakresie nieuregulowanym w ustawie o systemie monilorowania i kontrolowania jakosci paliw do kar pienigznych

ba

stosuje sig odpowiednio przepisy Dziatu IVa Kpa.
Kéra pienigzna podlega egzekuci w trybie przepisdw ustawy z dnia 17 czerwea 1966 Y0 postepowvaniv egzekucyjnym
w adninistracyi (tj. Dz. U. 2 2023 r, poz. 2505 z péén. zm.), w zakresie egzekucii obowiazkdw o charakterze pienigznym.

el

Otrzymujy:
1. Strona;
2 afa;
3. BA.
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