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DECYZJA

Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej, na podstawie art. 24 ust. 1, 4i 5
ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw
(t.j. Dz. U. z 2025 r., poz. 1529), zwanej dalej ,,ustawa” oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1691),
zwanej dalej ,,Kpa”, po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego, wszczetego
z urzedu w sprawie ustalenia wysokosci naleznosci pienieznej stanowiacej rownowartosc
kosztow przeprowadzonych badan laboratoryjnych probki paliwa ciektego - oleju
napedowego, przeznaczonej do badan oraz natozenia obowiazku jej uiszczenia z uwagi
na to, iz przeprowadzone badania laboratoryjne wykazaty, ze probka paliwa w zakresie
zbadanych parametrow nie spetnia wymagan jakosciowych okreslonych w rozporzadzeniu
Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 26 czerwca 2024 r. w sprawie wymagan jako$ciowych
dla paliw ciektych (Dz.U. z 2024 r., poz. 1018 z pdzn. zm.), zwanego dalej

,rozporzadzeniem”,
naktada

na WATIS sp. z o.0., Al. Prymasa Wyszynskiego 3, 62-420 Strzatkowo, NIP 6671003388
obowigzek uiszczenia na rachunek Wojewoddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej
w Poznaniu, Nr konta NBP O/0 Poznan nr 96 1010 1469 0032 7422 3100 0000, kwoty
6 492,00 zt (stownie: sze$¢ tysiecy czterysta dziewieddziesiat dwa ztote 00/100)

stanowiacej rownowartos¢ kosztow przeprowadzonych badan laboratoryjnych prébek



paliwa (kody prébek: 0451/25/4750 i 0460/25/4750) w terminie 14 dni od dnia,

w ktorym decyzja stanie sie ostateczna.

UZASADNIENIE

Inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Poznaniu, Delegatura
w Pile, stosownie do upowaznien do przeprowadzenia kontroli nr D/PI.NR.8361.37.2025
i D/PI.NR.8361.40.2025, w dniach 14 i 25 kwietnia 2025 r. przeprowadzili kontrole na stacji
paliw Ruda 24A, 89-300 Wyrzysk nalezacej do WATIS sp. z o. o., al. Prymasa Wyszynskiego
3, 62-420 Strzatkowo, NIP: 6671003388.

W dniu 14 kwietnia 2025 r. inspektorzy reprezentujacy Wielkopolskiego Wojewodzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej pobrali do badan laboratoryjnych, z partii liczacej 14095,31
litrow, probki oleju napedowego, tj. probke numer 0451/25/4750 i probke kontrolng
nr 8831/25/4750 w ilosci 4 litrow kazda, na podstawie protokotu pobrania prébek paliw nr
000002.

Badania laboratoryjne przeprowadzone przez akredytowane Laboratorium w Bydgoszczy
ul. Kasztanowa 57, 85-605 Bydgoszcz (protokoét z badan nr 330/PP/2025 z dnia
18 kwietnia 2025 roku) wykazaty, ze oferowany w dniu kontroli olej napedowy (o numerze
probki 0451/25/4750) nie spetnia wymagan jakosciowych okreslonych w rozporzadzeniu,
Z uwagi na zanizong stabilnos¢ oksydacyjna. Wynik badania wynidést 4,0 h, podczas gdy

wymagane minimum to 20 h (z dopuszczalna tolerancja minimum 17,5 h).

W dniu 25 kwietnia 2025 r. (kontrola nr D/PI.NR.8361.40.2025) przedsiebiorca zostat
poinformowany o wynikach badan probki numer 0451/24/4750 oraz pouczony
o przystugujacym prawie do ztozenia wniosku o zbadanie probki kontrolnej nr 8831/25/4750.
Z uwagi na nowe dostawy paliwa do zbiornika, z ktorego pobrano probki w dniu 14 kwietnia
2025 r., inspektorzy dokonali ponownego pobrania prébek celem oceny jakosci aktualnie
znajdujacego sie tam paliwa. Na podstawie protokotu pobrania probek paliw nr 000003
z partii liczacej 16934 litrow, pobrano probki oleju napedowego, tj. probke numer
0460/25/4750 i prébke kontrolna numer 7982/25/4750, w ilosci 4 litry kazda.

Postanowieniem z dnia 25 kwietnia 2025 r. Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji
Handlowej zabezpieczyt 16934 litrow oleju napedowego znajdujacego sie w zbiorniku

nr 4 o numerze ewidencyjnym N2719000627.

Badania laboratoryjne przeprowadzone przez akredytowane Laboratorium w Bydgoszczy
ul. Kasztanowa 57, 85-605 Bydgoszcz (protokét z badan nr 332/PP/2025 z dnia 30 kwietnia

2025) ponownie wykazaty, ze oferowany w dniu 25 kwietnia 2025 r. olej napedowy nie



spetnia wymagan jakosciowych okreslonych w rozporzadzeniu, z uwagi na zanizong
stabilnos¢ oksydacyjna. Wynik badania wyniost 4,0 h, podczas gdy wymagane minimum to

20 h (z dopuszczalna tolerancja minimum 17,5 h).

W dniu 7 maja 2025 r. w toku kontroli nr D/PI.NR.8361.43.2025 przedsiebiorca zostat
poinformowany o wynikach badan oraz o mozliwosci zatozenia wniosku o badanie probki
kontrolnej nr 7982/25/4750 pobranej 25 kwietnia 2025 r.

W dniach 7 i 15 maja 2025 r. do Delegatury w Pile Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji
Handlowej w Poznaniu wptynety od przedsiebiorcy wnioski o zbadanie probek kontrolnych:
nr 8831/25/4750, pobranej w dniu 14 kwietnia 2025 r. oraz nr 7982/25/4750, pobranej 25
kwietnia 2025 r. Po dokonaniu wymaganej wptaty tytutem zaliczki, probki zostaty przekazane
do akredytowanego laboratorium: POLCARGO INTERNATIONAL sp. z o. o., ul. Henryka
Poboznego 5, 70-900 Szczecin.

Zgodnie ze sprawozdaniami z badan nr C-884/2025 i C-885/2025, wyniki badan préobek
kontrolnych potwierdzity, ze olej napedowy - z uwzglednieniem tolerancji wg normy
PN-EN 1SO 4259-2+A1:2018-01+A1:2020-03 w zakresie badanych parametréow - nie spetnia
wymagan jakosciowych, z uwagi na niedopuszczalne wartosci parametrow stabilnosci

oksydacyjnej oraz zawartosc estrow metylowych kwaséw ttuszczowych (FAME).

W toku kontroli D/PI.NR.8361.62.2025 przeprowadzonej w dniu 5 czerwca 2025 r.
inspektorzy przekazali osobie upowaznionej do reprezentowania kontrolowanej spotki
sprawozdania z badan nr C-884/2025 i C-885/2025. Odpisy tych dokumentéw dotaczono do

akt sprawy.

Zgodnie z regulacja art. 24 ust. 1 i 4 ustawy, ,Jezeli przeprowadzone badania wykazaty, ze
paliwo nie spetnia wymagan jakosciowych okreslonych w ustawie, wojewddzki inspektor
Inspekcji Handlowej, w drodze decyzji, naktada na kontrolowanego obowiqzek uiszczenia
kwoty stanowiqcej rownowartos¢ kosztow przeprowadzonych badan probki przeznaczonej
do badan, o ktérej mowa w art. 22 ust. 2” (art. 24 ust. 1 ustawy). ,,Wojewddzki inspektor
Inspekcji Handlowej ustala wysokos¢ naleznosci pienieznej, o ktérej mowa w ust. 1, na
podstawie faktury wystawionej przez kierownika akredytowanego laboratorium, w ktérym
wykonano badania probki, a w przypadku, gdy badania probki wykonano w laboratorium
prowadzonym przez Inspekcje Handlowg - na podstawie ustalen kierownika tego
laboratorium.” (art. 24 ust. 4 ustawy). Jak z kolei stanowi art. 24 ust. 5 ustawy:
,Kontrolowany jest obowiqgzany uisci¢ naleznos¢ pieniezng, o ktorej mowa w ust. 1i 1a, na
rachunek wtasciwego wojewddzkiego inspektoratu Inspekcji Handlowej”. W mysl art. 24 ust.

6 ustawy wptywy z tytutu naleznosci, o ktorych mowa w ust. 1 stanowig dochdéd budzetu



panstwa , natomiast zgodnie z art. 24 ust. 7 ustawy naleznosci, o ktérych mowa w ust. 1,

podlegaja sciagnieciu w trybie przepisow o postepowaniu egzekucyjnym w administracji.

Koszty, o ktorych mowa, zostaty okreslone w pismach Laboratorium Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw w Bydgoszczy nr DL-1.742.330.2025 z dnia 18 kwietnia 2025 r.
oraz nr DL-1.742.335.2025 z dnia 30 kwietnia 2025 r. Laczny koszt przeprowadzonych badan
laboratoryjnych oleju napedowego wyniost 6 492,00 zt (stownie: szes$¢ tysiecy czterysta

dziewiecdziesiat dwa ztote 00/100).

Strone zawiadomiono pismem z dnia 9 stycznia 2026 r. o wszczeciu postepowania
administracyjnego w przedmiotowej sprawie i pouczono, ze na podstawie art. 10 § 1 Kpa
przystuguje jej prawo do czynnego udziatu w toku postepowania, tj. m.in. do zapoznania sie
z aktami sprawy oraz sktadania wyjasnien i wnioskow dowodowych oraz prawo do ztozenia
wyjasnien w terminie 14 dni od dnia otrzymania zawiadomienia.

Strona skorzystata z przystugujacego jej prawa. Pismem z dnia 26 stycznia 2026 r. (data
wptywu 29 stycznia 2026 r.) Strona zakwestionowata ustalenia dotyczace jakosci paliwa
ciektego oraz prawidtowos¢ pobrania prébek, wskazujac na prawidtowos¢ zakupu paliwa oraz
dokumenty dotyczace procesu logistycznego, ktory zdaniem Strony - zapewniat zachowanie
wymaganych wtasciwosci paliwa. Strona podniosta rowniez, ze z tresci protokotu kontroli
oraz protokotu pobrania probek nie wynika, aby podczas poboru probek dochowano
wymogow okreslonych w przepisach regulujacych sposob pobierania probek paliw ciektych
i biopaliw, a takze wskazata na nieuwzglednienie jej wnioskdw o przeprowadzenie
dodatkowych badan jakosci paliwa. Ponadto przedsiebiorca zakwestionowat wysokosc
kosztow badan laboratoryjnych probek, wskazujac, ze koszt ten jest niewspotmiernie wyzszy
od kosztow badan probek kontrolnych, oraz wniost o udostepnienie dokumentow
dotyczacych tych kosztow.

Odnoszac sie do powyzszego, organ wskazuje, ze zarzuty dotyczace jakosci paliwa oraz
prawidtowosci pobrania probek byty przedmiotem czynnosci kontrolnych oraz wydanej dnia
5 czerwca 2025 r. decyzji Wielkopolskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
z syg. akt D/PI.NR.8361.62.2025 nakazujacej wycofanie paliwa z obrotu, ktéra zostata
utrzymana w mocy decyzja z dnia 15 lipca 2025 r. nr DIH-2 NR 19.2025 przez Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentow. Kwestie te zostaty zatem prawomocnie rozstrzygniete
i nie podlegaja ponownemu badaniu w niniejszym postepowaniu, ktorego przedmiotem jest
wytacznie ustalenie wysokosci kosztow badan laboratoryjnych oraz obowiazku ich
poniesienia.

Whnioski dowodowe spétki dotyczace przeprowadzenia dodatkowych badan jakosci paliwa

zostaty rozpatrzone i przekazane stronie w toku postepowania administracyjnego.



Podkresli¢ nalezy, ze w zakresie postepowania prowadzonego w trybie art. 24 ust. 1 ustawy,
organ nie dysponuje uznaniem administracyjnym w zakresie ustalenia kwoty kosztow badan,
ale zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy, kwote te ustala scisle na podstawie dokumentu
wystawionego przez kierownika akredytowanego laboratorium. Dokumenty te (ustalenie
kosztow badan nr 7/2025 rok i 9/2025 rok) stanowia integralny zatacznik niniejszej decyzji.
Kwota 6.492,00 zt odpowiada rzeczywiscie poniesionym kosztom badan obrobek oleju
napedowego, wynikajacym z rachunkow wystawionych przez akredytowane laboratorium.
Przedsiebiorcy zapewniono dostep do dokumentéw dotyczacych kosztow badan, w tym kopii

rachunkéw, co potwierdza dochowanie zasady czynnego udziatu strony w postepowaniu.

Zgodnie z art. 3 ust. 1 ustawy, paliwa ciekte przeznaczone do transportu, magazynowania,
wprowadzania do obrotu oraz gromadzenia w stacjach zaktadowych powinny odpowiada¢
okreslonym dla danego rodzaju paliwa normom jakosciowym ustanowionym z uwagi na
ochrone srodowiska, zdrowie ludzi oraz zapewnienie prawidtowej eksploatacji silnikow
pojazdow, w tym réwniez maszyn rolniczych, urzadzen nieporuszajacych sie po drogach
publicznych oraz rekreacyjnych jednostkach ptywajacych. W mysl art. 24 ust. 1 ustawy,
w przypadku, gdy wyniki badan laboratoryjnych potwierdzaja, iz paliwo nie spetnia wymagan
jakosciowych, organ administracji jest zobowigzany do natozenia na podmiot kontrolowany
- w drodze decyzji administracyjnej - obowiazku uiszczenia kwoty odpowiadajacej kosztom
prowadzonych badan.

W rozpatrywanej sprawie zaréwno badania prébek podstawowych, jak i probek kontrolnych
wykazaty, ze badany olej napedowy nie spetniat wymagan okreslonych w obowiazujacej
normie jakosciowej, z uwagi na obnizong stabilnos¢ oksydacyjna. Tym samym ziscita sie
ustawowa przestanka do zastosowania art. 24 ust. 1 ustawy i obciagzenia przedsiebiorcy
kosztami przeprowadzonych badan laboratoryjnych. Jak wskazat Naczelny Sad
Administracyjny w wyroku z dnia 17 marca 2008 r., syg. akt Il GSK 455/07, ze ,,sam fakt
stwierdzenia przy pomocy badan, ze paliwo nie spetnia wymagan jakosciowych okreslonych
w ustawie stanowi wystarczajqcq i jedynq przestanke do obcigzenia kontrolowanego
kosztami badan”.

Ponadto Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 4 sierpnia 2016 r. syg. akt Il GSK
307/15 podkreslit, ze z tresci art. 24 ust. 1, 2, 3, 4 i 5 ustawy wynika, ze w przypadku, gdy
badania jakosci paliwa wykazaty, ze paliwo nie spetnia wymagan jakosciowych okreslonych
w ustawie, petne koszty tych badan, obejmujgce koszty badania probki podstawowej
i badania probki kontrolnej ponosi podmiot kontrolowany. Te koszty sq egzekwowane
w roznym trybie, w zaleznosci od tego, czy dotyczq badania probki podstawowej czy

kontrolnej. W mysl art. 24 ust. 2 ustawy, w przypadku badania na wniosek kontrolowanego



probki kontrolnej koszty tego badania sq uiszczane w formie zaliczki w wysokosci kosztow

badania tej probki kontrolnej (art. 24 ust. 2)”.

Majac na uwadze powyzsze Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej

wskazuje, ze podniesione przez przedsiebiorce zarzuty nie podwazaja ani zasadnosci

obciazenia go kosztami badan laboratoryjnych, ani prawidtowosci ustalenia ich wysokosci.

W konsekwencji organ zadecydowat zatem jak w sentencji.

Pouczenie:

1.

Od niniejszej decyzji na podstawie art. 127 8§ 11 2 Kpa, art. 129 § 1i 2 Kpa w zw. z art. 5 ust. 2 ustawy
z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (t.j. Dz. U. z 2025 r., poz. 229 z pdzn. zm.), przystuguje
stronie odwotanie do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji Konsumentow 00-950 Warszawa, Plac
Powstancow Warszawy 1, sktadane na pisSmie za posrednictwem Wielkopolskiego Wojewodzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej, skr. Poczt. Nr 254, 60-967 Poznan 9 lub za posrednictwem adresu do
doreczen elektronicznych: AE:PL-83123-25913-ESEDH-27, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.
Odwotanie wniesione na adres poczty elektronicznej organu pozostawia sie bez rozpatrzenia.

2. Zgodnie z art. 127a § 1 Kpa w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie
prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.

3. Zgodnie z art. 127a § 2 Kpa z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia
0 zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna. Skutkuje to rowniez brakiem mozliwosci zaskarzenia decyzji do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego.

4, Naleznos¢ nieuregulowana w terminie staje sie zalegtoscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2025 r., poz. 111 z p6zn. zm.), od ktorej
naliczane sa odsetki za zwtoke zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy.

5. Naleznos$¢ podlega egzekucji w trybie przepisow ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 132 z pdzn. zm.) w zakresie egzekucji
obowiazkow o charakterze pienieznym.

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor
Inspekcji Handlowej
Elzbieta Wetnitz-Kedra
/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/

Otrzymuja:

1. Strona;

2. a/a.

Zataczniki:

1. ustalenie wysokosci kosztow badan (nr 7/2025 rok) z dnia 18 kwietnia 2025 r.;
2. ustalenie wysokosci kosztow badan (nr 9/2025 rok) z dnia 30 kwietnia 2025 r.;
3. rachunek nr 04/L/02/2026 z dnia 11 lutego 2026 r.
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